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Modalidad: tedrico-practica. Dictado: 6 semanas. (50 hs)
FUNDAMENTACION

La asignatura Introduccion a la sociologia se propone como un primer acercamiento -en
didlogo con las inquietudes, expectativas y conocimientos previos de los y las estudiantes- a un
campo de estudios que asume como desafio la ruptura con el sentido comun y la

desnaturalizacién de lo social como claves para la comprension del mundo.

La sociologia emerge como disciplina en los albores del siglo XIX afirmandose sobre un
supuesto propio de la modernidad europea: que las sociedades son producto de su propia
accion, y que por ello pensar, estudiar y comprender lo social -para eventualmente incidir en su

desenvolvimiento- se vuelve una tarea ineludible.

Si bien ese horizonte fundacional orientd en buena medida las primeras elaboraciones
socioldgicas, lo cierto es que la pregunta acerca de la especificidad y utilidad de la sociologia
-asi como de las perspectivas y métodos de andlisis adecuados para el abordaje de procesos
sociales cada vez mas complejos- ha sido recurrente a lo largo de los debates de la historia del

campo disciplinar.



En ese sentido, nuestro primer eje de contenidos gira en torno a los origenes y la
delimitacion del conocimiento sociolégico con pretensiones cientificas, reconstruyendo
los procesos socio-histéricos que dieron lugar a perspectivas y categorias teéricas que
procuraron comprender y explicar las emergentes sociedades modernas europeas. El propdsito
de esta unidad introductoria es identificar las bases fundantes del campo socioldgico, sobre las
cudles se suscitaron posteriormente gran parte de los debates y dilemas acerca del objeto, el

método y el alcance del conocimiento socioldgico.

El segundo eje se organiza alrededor de las preguntas acerca de qué es y para qué
sirve la sociologia, asumiendo que el ingreso a la carrera es una oportunidad para provocar
nuevas reflexiones a partir de los propios intereses de los y las estudiantes. Esta sera una
puerta de entrada para un dialogo en torno al objeto de la sociologia, su estatuto cientifico y la
relacién entre ciencia social y accion politica, asi como respecto del mundo contemporaneo y

de los principales temas, problemas y enfoques que le han dado forma a este campo disciplinar.

La tercera unidad se enfoca en la constitucion del campo disciplinar, retomando el
escenario de la modernidad europea como contexto de surgimiento, para luego, profundizar en
el proceso de institucionalizacion de la sociologia en Argentina y Cérdoba como campos
académicos, y finalmente, se situa el proceso de constitucion de la sociologia en el ambito de la
Universidad Nacional de Cérdoba. En este eje tematico se propone delinear en grandes trazos
la historia de las tradiciones intelectuales que configuraron el debate sociolégico en el pais en
las ultimas décadas. Abordaremos aqui los discursos y las practicas de socidlogos/as en
diferentes contextos politicos e institucionales, como una forma de aproximarnos a las

discusiones del campo profesional.

OBJETIVOS

e Promover reflexiones acerca de los objetos, caracteristicas y horizontes de la sociologia,
a partir de los intereses y saberes previos de los y las estudiantes.

e Reconocer el contexto de surgimiento de la sociologia en la modernidad europea, asi
como las trayectorias y debates que a lo largo de la historia dieron forma al campo de la
sociologia en nuestro pais.

e |Introducir la discusion de diferentes enfoques y perspectivas tedricas que han
contribuido al surgimiento de la sociologia como campo delimitado de las ciencias

sociales.



METODOLOGIA

La asignatura se divide en instancias de clases tedricas y practicas. En las primeras,
se desarrollaran los distintos contenidos conceptuales que forman parte de las unidades del
programa, a través de exposiciones dialogadas. En las clases practicas, se trabajara en
comisiones (grupos mas reducidos) y la modalidad planteada seran actividades de vinculacion
tedrico—practica, en las que se buscara propiciar la reflexién de la realidad social a partir de
algunas claves conceptuales socioldgicas. Se prevé el desarrollo de actividades practicas
grupales, antes y durante de las instancias de clases practicas. Se entiende que los trabajos
practicos constituyen mediaciones para la apropiacién conceptual de las discusiones que
presenta el docente en los tedricos, poniendo énfasis en el desarrollo de las capacidades de
analisis y critica argumentativa por parte de las/os estudiantes. Asimismo, esta contemplado
también instancias virtuales como parte de la cursada, las cuales pueden incluir actividades
practicas por medio del aula virtual, clases sincronicas (tedricas, practicas o de consulta) a
través de Meet. En todas las modalidades propuestas, se trabajara articuladamente entre teoria

y practica a partir de los nucleos conceptuales desarrollados en el cronograma previsto.

CONTENIDOS
Unidad 1: Las bases de la Sociologia como disciplina cientifica

Origenes de la sociologia. Los cambios de la Modernidad como enigma socioldgico. Los
"fundadores" de la disciplina: la Sociologia Clasica y sus principales corrientes tedricas. Los
grandes diagnésticos de la sociedad moderna. El estatuto cientifico de la sociologia y las bases

fundantes de la disciplina. El concepto de Imaginacion socioldgica.

Bibliografia obligatoria para los/as estudiantes’

e Eberhardt, Maria. (2013). Teorias y perspectivas sociolégicas. Las matrices fundamentales
del pensamiento socioldgico: Marx, Durkheim, Weber (pp 57 - 88). En: Villanueva, E;
Eberhardt, M.L; y Nejamkis, L.. Introduccién a la Sociologia.

e Giddens, Anthony (2000). Sociologia. Madrid: Alianza Editorial. Cap. ¢(Qué es la
sociologia? (pp. 27-50).

e Wright Mills, Charles. (1986). Capitulo | “La promesa”. En Wright Mills, C. La imaginacion
sociologica. México: FCE. Pp. 23-43.

' La bibliografia basica obligatoria se consigna en el orden sugerido de lectura



Bibliografia de consulta y de referencia

e Alexander, Jeffrey C. (2000). Qué es teoria. En: Las teorias sociolégicas desde la
segunda guerra mundial. Analisis multidimensional. Barcelona: Gedisa.

e Archenti, Nélida y Aznar, Luis. (1996). “Actualidad del Pensamiento Sociopolitico Clasico".
Introduccién y Primera Parte (Paginas 11 a 82). Eudeba. Argentina.

e Marx, Karl y Engels, Friedrich (2000). “Burgueses y proletarios”, en Manifiesto del Partido
Comunista, Ediciones el Aleph, Buenos Aires, paginas 25 a 48.

e Portantiero, Juan Carlos (1990). El origen de la sociologia. Los padres fundadores. En: La

sociologia clasica: Durkheim y Weber. Bs. As. Centro Editor de América Latina (CEAL).

Unidad 2: Pensar y hacer Sociologia. ;De qué se trata y para qué sirve?

La sociologia como ejercicio de distanciamiento y reflexion sobre lo social. Sociologia y sentido
comun. La cuestibn de los objetos, perspectivas y métodos. La sociologia frente a las
exigencias sociales: conocer, juzgar, transformar. La desnaturalizacion del mundo social y los
propésitos del conocimiento socioldgico. Distintas formas de construccion del objeto

socioldgico.

Bibliografia obligatoria para los/as estudiantes

e Bauman, Zygmunt. (1994). “Sociologia ¢para qué?”’, en Pensando sociolégicamente.
Buenos Aires: Nueva Vision.

e lllouz, Eva (2007). ;Por qué duele el amor? Una explicacion sociolégica. Buenos Aires:
Katz. Cap. Introduccion (pp. 9-29)

e Kessler, Gabriel y Piovani, Juan |. (2023). Sociologia de los entornos cercanos. Redes
personales y capital social en la Argentina. Poblacién & Sociedad. Vol. 31 (1), pp. 1-29.

e Lahire, Bernard (2016). En defensa de la sociologia. Buenos Aires: Siglo XXI. Cap.
Introduccién (pp.11-14) y Cap. 2. Entender, juzgar, castigar (pp. 29-38).

Recursos gréficos y/o audiovisuales

e Sociograma: “Dime con quién andas...” G. Kessler y J. Piovani. (2025). En:

https://www.instagram.com/p/DDZynTAxBgl/?img index=1




Bibliografia de consulta y de referencia

Benzecry, Claudio, Reed, Isaac y Krause, Modnica (2019). La teoria social, ahora. Buenos
Aires: Siglo XXI.

Bourdieu, Pierre; Chamboredon, Jean-Claude y Passeron, Jean-Claude (1991). La ruptura.
En El oficio de sociélogo. México: Siglo XXI.

Dubet, Francois (2015). s Para qué sirve realmente un sociélogo? Bs As: Siglo XXI.
Rubinich, Lucas (2006). Tres notas sobre el para qué. En Lahire, Bernard. ;Para qué sirve

la sociologia? Buenos Aires: Siglo XXI (pp. 9-20).

Unidad 3: La Sociologia en Cérdoba y Argentina

Tradiciones intelectuales e institucionales de la sociologia argentina. La sociologia, una

profesion en disputa. Intelectuales y expertos. Redes académicas e institucionales y formas de

legitimacion. La institucionalizacién de la sociologia en Cérdoba. Los debates socioldgicos en

Argentina y la regién. Los desafios de la profesionalizacion.

Bibliografia obligatoria para los/as estudiantes

Blanco, Alejandro (2004). La sociologia: una profesion en disputa. En: Federico Neiburg y
Mariano Plotkin (comps.). Intelectuales y expertos. La constitucion del conocimiento social
en la Argentina. Bs. As.: Paidos.

Rubinich, Lucas (2007). La modernizacién cultural y la irrupcion de la sociologia. En
Daniel James (dir.), Nueva Historia Argentina, Tomo IX. Bs. As.: Sudamericana.

Segura, M. Soledad & Romanutti, Virginia (2021). Las disputas por institucionalizar la

sociologia cordobesa. Estudios Sociales Contemporaneos, (25), 258—-282.

Recursos graficos y/o audiovisuales

Proyecto Rumbo Sur. “Pioneras”. Mujeres de la Sociologia Argentina (Archenti, Argumedo,
Aparicio, Barrancos, Chica, Feijod, Jelin, Sautu, Wainerman)
o PANEL “Las mujeres piensan las ciencias sociales. Las ciencias sociales piensan a

las mujeres”. En: hitps://www.rumbosur.org/pioneras/

o Ping pong en formato Podcast: 6 preguntas para 6 socidlogas. En:

https://www.rumbosur.org/pioneras/pingpong/



Bibliografia de consulta y de referencia

e Blanco, Alejandro (2006). La division del campo: sistema de alianzas y estrategias de
legitimacion. En Razén y modernidad. Gino Germani y la sociologia en Argentina. Bs. As.:
Siglo XXI.

e Delich, Francisco (2013). Memoria de la sociologia argentina. Cérdoba: Alcion.

e (Gonzalez, Horacio (2000). Cien afios de sociologia en la Argentina: la leyenda de un
nombre. En: Horacio Gonzalez (comp.), Historia critica de la sociologia argentina. Los
raros, los clasicos, los cientificos, los discrepantes. Bs. As.: Colihue.

e Neiburg, Federico y Plotkin, Mariano (2004). Intelectuales y expertos. Hacia una
sociologia histérica de la produccion del conocimiento sobre la sociedad en la Argentina.
En: Federico Neiburg y Mariano Plotkin (comps.). Intelectuales y expertos. La constitucion

del conocimiento social en la Argentina. Paidos.

CONDICIONES DE CURSADO Y EVALUACION

Las condiciones de cursado y evaluacién se ajustaran a lo dispuesto por la
reglamentacién vigente (Resolucion HCD-FCS N° 376/2022). Para aprobar la asignatura, se
reconocen las condiciones de estudiante regular (para los casos que se obtengan notas entre 4 y
6; estudiante promocional con modalidad indirecta (para los casos con calificacion de 7) y
modalidad directa (cuya calificacion sea 8 o mas). La condicién de estudiantes libres, se refiere a
quienes hayan obtenido calificaciones inferiores a 4 puntos o no se hayan presentado a las

instancias evaluativas.

Las instancias de cursado y evaluacién son en su totalidad presenciales y estan fijadas en
el calendario por la Secretaria Académica. Asimismo, se propondran instancias de clases

consultas previo a las fechas de evaluacién parcial y examen final.

Luis Arévalo. Prof. Adjunto

Coérdoba, febrero de 2026.
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INTRODUCCION A LA SOCIOLOGIA

CAPITULO I11: Teorias y perspectivas sociolégicas. Las matrices fun-
damentales del pensamiento sociologico Marx, Durkheim, Weber

Maria Laura Eberhardt

Introduccion

Este capitulo se nos presenta eminentemente teorico, debido a que rescata la
reflexion filosofica y epistemoldgica de quiénes fueran considerados por la historia
como los “padres fundadores” de la Sociologia, tanto por su acercamiento a los fe-
ndémenos sociales desde una perspectiva novedosa, particular y propia, diferenciada
del abordaje especifico de cada una de las deméas Ciencias Sociales existentes, como
por las orientaciones metodologicas que forjaron y aplicaron en dicho camino.

Con este fin, el apartado se aviene a brindar una primera presentacion general de
las contribuciones tedricas y metodologicas que los tres autores mas relevantes para
el inicio de la Sociologia, a saber: Karl Marx, Emile Durkheim y Max Weber, rea-
lizaron, en la era moderna, con miras a su conformacion como disciplina cientifica
0 “ciencia”.

En efecto, existe un amplio consenso al interior de la comunidad cientifica social
respecto de que la obra intelectual de estos tres creadores representa la mas firme
base para la edificacion de la fase moderna de la investigacion empirica sociologica.
De hecho, los trabajos tedricos y practicos de todos ellos constituyen, atn hoy, los
mas profundos cimientos de la Sociologia actual.

En este sentido, el capitulo comienza con una breve referencia biografica sobre
el nacimiento y la formacion intelectual de estos tres autores, seguida del ordena-
miento y la representacion, en una linea historica, y desaparicion fisica.

Luego, contintia con una escueta mencion y explicacion de los principales desa-

rrollos, mecanismos, conceptos, clasificaciones y métodos especificamente aporta-
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ERNESTO VILLANUEVA, MAR{A LAURA EBERHARDT Y LuciLa NEJAMKIS

dos por cada uno de ellos a la constitucion de la Sociologia como ciencia, los que
dejaron su particular huella en el modo de estudiar los fendémenos de la sociedad,
como las relaciones sociales de produccion marxistas, el hecho social durkheim-
niano, la accion social weberiana, entre otros.

Posteriormente se presenta, de forma comparada, una sintesis de los mas desta-
cados rasgos comunes surgidos en el abordaje cientifico de los “objetos™ sociales,
pero sin dejar de mencionar los matices particulares y los elementos distintivos que
adoptaron en cada uno de tales autores, a fin de poder apreciar las diversas posibili-
dades que abarcd (y que aun conserva) la disciplina para el desarrollo de la investi-
gacion en nuestros dias.

Finalmente, se da cuenta tanto de los mas sobresalientes hallazgos como de las
innegables limitaciones que estas distintas posturas sociologicas tuvieron, a fin de
valorar y poner en perspectiva su ilustre legado al igual que sus tareas pendientes.

Cabe aclarar que, de ningun modo, este apartado pretende (ni tampoco podria
siquiera acercarse a ello) convertirse en un desarrollo exhaustivo de la impronta de
cada uno de estos amplios, profundos y complejos autores; sino que, mas modesta
y factiblemente, tan solo aspira a ofrecer una primera, simple y breve presentacion
comparada de los mismos, asi como de sus mas insoslayables creaciones y aportes
a los términos cientificos sociales, abriendo las puertas a una inquietud de profundi-
zacion en sucesivas oportunidades.

Es decir, se propone, sin mas (ni menos), trazar los lineamientos y nociones ini-
ciales de los ejes centrales sobre los que se constituyo la Sociologia luego de la
Iustracion, de modo que sirvan para la orientacion, ordenamiento y posterior valo-

racion de los mismos, tanto en términos singulares como comparados.

Sintesis de contenido

En términos generales, el capitulo se orienta a:

* Presentar las principales contribuciones teoricas, metodologicas y de analisis empirico,
claves para la fundacion de la Sociologia como disciplina cientifica, que fueron realizadas
por los llamados “padres fundadores de la Sociologia”: Marx, Durkheim y Weber.

* Distinguir y apreciar, en forma comparada, las similitudes y diferencias entre sus
respectivos enfoques en funcion de los anteriores aspectos mencionados.

En términos especificos, el capitulo se encamina a:

+ Situar el contexto de nacimiento, trayectoria intelectual, produccion socioldgica
y muerte de Marx, Durkheim y Weber (Europa moderna, Iluminismo, Revolucion
Industrial, Revolucion francesa, formacion de los Estados modernos, constitucionalismo,
Racionalizacion, profanidad, capitalismo, y nuevos problemas sociales).

58



INTRODUCCION A LA SOCIOLOGIA

* Presentar los conceptos, clasificaciones y metodologias socioldgicas propias de cada uno
de estos autores.

Sefialar las convergencias y divergencias de las propuestas cientificas de todos ellos.

* Detectar las fortalezas y debilidades de dichos planteos.

* Estimular la reflexion y abrir el debate sobre la trascendencia del legado de estos autores
en los comienzos y desarrollo de la Sociologia cientifica.

* Valorar su influencia e importancia actuales.

Introduccion al establecimiento de la Sociologia como ciencia

Como sostiene Giddens:

“Los socidlogos necesitan elaborar interpretaciones abstractas (teorias) para ex-
plicar la variedad de hechos y datos que recogen en sus estudios de investigacion.
También precisan adoptar enfoques tedricos al comienzo de sus estudios empiricos
con el fin de formular las cuestiones adecuadas para orientar la investigacion y en-
cauzar la busqueda de datos. Pero la teorizacion sociologica no se produce al mar-
gen de la sociedad en general” (2010:88).

Es asi como, los llamados “padres fundadores de la Sociologia”, se orientaron,
por ejemplo Marx, a explicar las dinamicas de la economia capitalista y las causas
de la pobreza y la desigualdad social; Durkheim, a investigar el caracter de la so-
ciedad industrial y el proceso de secularizacion; y Weber, a explicar la emergencia
del capitalismo y las consecuencias de las formas de la organizacién burocratica
moderna; es decir, todos ellos se ocuparon de comprender las caracteristicas espe-
ciales de las sociedades modernas en las que se formaron y el rumbo hacia el cual
estas se dirigian.

El desarrollo de la perspectiva socioldgica se hizo posible gracias a dos transfor-
maciones revolucionarias centrales: 1) La Revolucion Industrial de fines del siglo
XVII y del siglo XIX, que transformo radicalmente las condiciones materiales de
produccién y de vida, acarreando numerosos nuevos problemas sociales; y 2) La
Revolucion francesa de 1789, que marco el final simbdlico de los antiguos regimenes
agrarios feudales y sus monarquias absolutas, sustituidos por los ideales republica-
nos de libertad y derechos ciudadanos.

Los filosofos de la Iustracion consideraban que el progreso en el conocimien-
to de las Ciencias Naturales marcaba el camino a seguir para el estudio de la vida
social. Las leyes naturales podrian también hallarse en la vida social y politica y
podian detectarse usando métodos similares.
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La Tlustracion fue un movimiento cultural europeo que se desarrollo, especialmente en
Francia e Inglaterra, desde principios del siglo XVIII hasta el inicio de la Revolucion
francesa, aunque en algunos paises se prolongo durante los primeros anos del siglo
XIX. Fue denominado asi por su declarada finalidad de disipar las tinieblas de la
humanidad mediante las luces de la razon.

El siglo XVIII es conocido, por este motivo, como el Siglo de las Luces.

Los pensadores de la Ilustracion sostenian que la razon humana podia combatir la
ignorancia, la supersticion y la tirania, y construir un mundo mejor. La Ilustracion
tuvo una gran influencia en aspectos economicos, politicos y sociales de la época.

Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Ilustraci%C3%B3n

La principal influencia en este sentido provino de Auguste Comte quién sostenia que
la ciencia de la sociedad era en esencia similar a la natural. Su enfoque positivista se baso
en la observacion directa y en el establecimiento de generalizaciones causales tipo leyes.
La Sociologia debia adquirir un conocimiento fidedigno del mundo social para realizar

predicciones sobre €l e intervenir y moldear la vida social de forma progresiva.

Auguste Comte naci6 en Montpellier, Francia, el 19 de enero de 1798 y murio en Paris,
el 5 de septiembre de 1857. Se le considera creador del positivismo y de la disciplina
de la Sociologia, aunque hay varios socidlogos que solo le atribuyen haberle puesto el
nombre.

Comte formulé a mediados del siglo XIX la idea de la creacion de la Sociologia como
ciencia que tiene a la sociedad como su objeto de estudio. La Sociologia seria un
conocimiento libre de todas las relaciones con la filosofia y basada en datos empiricos
en igual medida que las Ciencias Naturales. Una de sus propuestas mas destacadas es
la de la investigacion empirica para la comprension de los fenomenos sociales, de la
estructura y el cambio social.

Comte afirma que no es posible alcanzar un conocimiento de realidades que estén mas
alla de lo dado, de lo positivo, y niega que la filosofia pueda dar informacion acerca del
mundo: esta tarea corresponde exclusivamente a las ciencias.

Fuente: http:/es.wikipedia.org/wiki/Augusto_Comte
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Marx, Durkheim y Weber en la historia
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Las matrices fundamentales del pensamiento sociolégico: contextualizando a

sus principales autores

Karl Marx naci6 en una familia de origen judio, de clase media acomodada y
culta, su padre se convirtié luego al luteranismo. Fue economista, fildsofo, jurista,
periodista, pensador socialista y militante comunista. Nunca se considerd un so-
cidlogo profesional aunque buscé una comprension cientifica de la sociedad y una
explicacion del cambio social a largo plazo. Dos de sus obras que mas importancia
tuvieron en el desarrollo sociologico fueron: Contribucion a la Critica de la Econo-
mia Politica (1859) y El Capital (1867).

Emile Durkheim provino también de una familia de origen judio. Fue filosofo,
socidlogo y antropdlogo. Su obra mas influyente para la formaciéon de la Sociologia
cientifica fue Las Reglas del Método Sociologico (1895).

Max Weber se cri6 en una familia perteneciente a la burguesia intelectual y libe-
ral, de padre protestante y madre calvinista. Fue jurista, filésofo, economista, histo-
riador y sociologo. Sus mayores contribuciones a la Sociologia como disciplina fue-
ron: Conceptos Sociologicos Fundamentales (1920) y Economia y Sociedad (1922).

Hacia una Sociologia cientifica: Karl Marx

Karl Marx concebia a la Historia desde una visiéon materialista. Es decir, consi-
deraba que tanto las relaciones juridicas como las formas de Estado no podian com-

prenderse por si mismas ni por la evolucion general del espiritu humano, sino que
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tenian sus raices en las condiciones materiales de existencia, esto es, en las fuerzas
productivas (los instrumentos tecnoldgicos del trabajo, las destrezas laborales y, lo
principal, el sujeto social que ejercia el trabajo sobre la naturaleza y la sociedad), y
en las relaciones sociales de produccion (los vinculos sociales que se establecian en-
tre los seres humanos para producir y reproducir su vida material y cultural, y que,
en el modo de de produccion capitalista, expresaban la contradiccién antagdnica
entre los propietarios de dinero y los de fuerza de trabajo?).

Asi, las causas de todas las transformaciones historicas no se encontraban en los
cambios de las ideas de los hombres, ni eran primeramente cambios politicos, sino
que giraban en torno al poder social (y econdémico) de las clases, las cuales, a su vez,
nacian y existian de las condiciones materiales, tangibles, en que la sociedad de una
época producia y cambiaba lo necesario para su sustento (Gambina, 2008:45-46).

Dichas fuerzas productivas y relaciones de produccion hacian al modo de produc-
cion de una época dada, y se desenvolvian en la estructura econémica o sociedad
civil. Todas las demas cuestiones tanto ideoldgicas (cosmovisiones, cultura) como
politicas (leyes, instituciones de gobierno y poder coercitivo o “espada”), pertene-
cian al ambito de la superestrutura ideoldgico-politica, la cual era condicionada
por y se encontraba al servicio de las necesidades de reproduccion de la estructura
material economica. Para Marx, es el ser social quién determina su conciencia y no

viceversa.

“En la produccion social de su vida, los hombres entran en determinadas relaciones
necesarias e independientes de su voluntad, relaciones de produccion que corresponden
a una determinada fase de desarrollo de sus fuerzas productivas materiales. El conjunto
de estas relaciones de produccion forma la estructura econdémica de la sociedad, la
base real sobre la que se levanta la superestructura juridica y politica y a la que
corresponden determinadas formas de la conciencia social. El modo de produccion
de la vida material condiciona el proceso de la vida social, politica e intelectual en
general. No es la conciencia del hombre la que determina su ser, sino, por el contrario,
es su ser social el que determina su conciencia” (Marx, 2008:97).

Este autor, realizé un profundo analisis de la estructura y del desarrollo del capi-
talismo, ofreciendo una nueva teoria de la sociedad y del cambio social.

Como intelectual revolucionario que era, desarrolld una busqueda teorica para
fundamentar una practica de transformacion revolucionaria de la sociedad, preten-

diendo integrar teoria y praxis.

1 http://globalicemossocialismodiccionario.blogspot.com/2008/02/relaciones-sociales-de-produc-
cin.html.
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En este sentido, ubico su indagacion en tiempo historico. Analizo las cualidades
universales y aquellas otras histdricas de cada fase particular de la evolucion social,
a fin de demostrar que el sistema capitalista no era eterno ni tampoco irreemplaza-
ble. Por ello se detenia en las especificidades que adquirian las categorias generales
(¢j. el dinero, la forma de produccion) en los contextos histéricos particulares (como
el capitalismo). De este modo, sostenia que si las categorias propias de cada época
eran histodricas, la realidad era entonces cognoscible cientificamente y modificable.
Si el modo de produccion capitalista presentaba un caracter especifico e historico
concreto, significaba que el mismo no era “normal” ni mucho menos para siempre.

Su obra cientifica social marcé una ruptura con los escritos filosoficos hasta
el momento, los que se habian limitado a interpretar el mundo cuando en realidad

habia que transformarlo.

“Toda la historia de la sociedad humana, hasta nuestros dias, es una historia de lucha
de clases” (Marx, 1998: 35).

En efecto, Marx concebia a las sociedades, de toda época historica, como divi-
didas en estamentos o clases, de opresores y oprimidos, “empefiados en una lucha
ininterrumpida, velada unas veces, y otras franca y abierta; en una lucha que con-
duce en cada etapa a la transformacion revolucionaria de todo el régimen social, o al
exterminio de ambas clases beligerantes” (Idem). En esta lucha, las clases enemigas
se enfrentaban entre si para conservar el poder (las viejas) y para conquistarlo (las
nuevas).

La sociedad burguesa moderna, surgida tras la caida del régimen feudal, no era
la excepcion a la regla. Por el contrario, subsistian en ella tales antagonismos, pero,
esta vez, enarbolados por clases nuevas, nacidas de novedosas condiciones de opre-
sion y con sus propias y distintas modalidades de lucha: la burguesia y el prole-
tariado, propias y distintivas del modo de produccion capitalista. La primera, era
duefia de los medios de produccion y de sustento, mientras que el segundo, excluido
de esta posesion, solo tenia una mercancia que vender: su fuerza de trabajo, y que,
por tanto, no quedaba mas opcioén que venderla para poder adquirir los medios de
vida mas indispensables.

Marx definia a las clases como “producto de un largo proceso historico, fruto de
una serie de transformaciones radicales operadas en el régimen de cambio y de pro-

duccidn” (:36-37). Son “grandes conjuntos de seres humanos que comparten un mis-
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mo modo de vida y una misma condicion de existencia. Se diferencian, se enfrentan
entre si, construyen su propia identidad social y se definen tanto por su posesion o no
posesion de los medios de produccion como por sus intereses, su cultura politica, su
experiencia de lucha, sus tradiciones y su conciencia de clase (de si mismos y de sus
enemigos). Las clases explotadoras viven a costillas de las explotadas, las dominan y

las oprimen, por eso estan en lucha y conflicto permanente a lo largo de la historia’™?.

“La burguesia despojo de su halo de santidad a todo lo que antes se tenia por venerable
y digno de piadoso acatamiento. Convirtio en sus servidores asalariados al médico, al
Jurista, al poeta, al sacerdote, al hombre de ciencia” (Idem).

“En la misma proporcion en que se desarrolla la burguesia, es decir, el capital,
desarrollase también el proletariado, esa clase obrera moderna que solo puede vivir
encontrando trabajo, y que solo encuentra trabajo en la medida en que este alimenta e
incrementa al capital” (Marx, 1998:41).

La explotacion del capitalista sobre el obrero consistia en que el valor de la mer-
cancia “trabajo”, medida en cantidad de horas de labor socialmente necesaria inver-
tida en su produccion y reproduccion (esto es, en los bienes de subsistencia que un
empleado necesitaba para garantizar su sustento —su vida— en un dia), era bastante
menor al valor de la produccion de ese trabajador durante toda su jornada laboral.
Es decir, si reproducir la vida del obrero (el valor de la mercancia trabajo) equivalia
a una paga de 6 horas (lo que costaban los alimentos, abrigo, etc., requeridos para
mantenerse vivo), la jornada contratada por el capitalista era de 8, 10, 12, 14 y mas
horas, por lo que el producto de la séptima, octava y siguientes horas trabajadas no
era retribuido al obrero y si, en cambio, apropiado por el patron en forma gratuita.
Por lo que el proletario no se limitaba a reponer al capitalista el valor de su fuerza
de trabajo (lo que recibia en forma pago), sino que, ademas, producia una plusvalia
que le era sustraida gracias a las relaciones de produccioén capitalistas existentes
(Gambina, 2008:48-49).

Eran las mismas condiciones de produccion capitalista, que exigian tanto una
constante acumulacion y concentracion de la riqueza en manos de algunos indivi-
duos, como la explotacion y aglutinamiento de la gran masa de trabajadores asa-
lariados de los que se extraia el plusvalor (trabajo excedente no remunerado del

cual se apropiaba el burgués), las que creaban, en forma inevitable, las condiciones

2 http://iglobalicemossocialismodiccionario.blogspot.com/2008/02/clases-sociales.html.

64



INTRODUCCION A LA SOCIOLOGIA

propicias para la revoluciéon comunista en manos de la clase obrera organizada.

“Los comunistas no tienen por qué guardar encubiertas sus ideas e intenciones.
Abiertamente declaran que sus objetivos solo pueden alcanzarse derrocando por la
violencia todo el orden social existente. Tiemblen, si quieren, las clases gobernantes,
ante la perspectiva de una revolucion comunista. Los proletarios, con ella, no tienen
nada que perder, como no sea sus cadenas. Tienen, en cambio, un mundo entero que
ganar.

jProletarios de todos los paises, unios! (Marx:68).

Su método de estudio era dialéctico. Buscaba conocer las relaciones reciprocas
entre los fendmenos y momentos diferenciados entre si a modo de una totalidad or-

ganica y articulada: produccion, distribucion, intercambio y consumo.

“Este método plantea la unidad de la investigacion historica y de la exposicion 16gica
de los resultados obtenidos, siguiendo la linea: concreto-abstracto-concreto. El
conocimiento parte de las contradicciones de la sociedad real (concreto). Luego la teoria
abstrae, construye categorias, hipotesis y conceptos, y finalmente vuelve nuevamente
a la sociedad, para intervenir en sus contradicciones mediante la praxis (nuevamente
concreto). Segiin Marx, la 16gica dialéctica de conceptos y categorias esta estrechamente
vinculada a la historicidad de la sociedad. La logica dialéctica de la exposicion tedrica
—el capital— expresa y resume a la historia de la sociedad —el capitalismo—. La clave
del método dialéctico esta en concebir la sociedad como una totalidad y el desarrollo
historico a partir de las contradicciones™.

Fuente:
http://globalicemossocialismodiccionario.blogspot.com/2008/02/mtodo-dialctico. html

Para él, la produccion era de tipo social, por lo que su enfoque metodolégico era
holista y no individualista. Esto es, no sustentaba su estudio sobre la consideracion
de los productores individuales y aislados, ni se acercaba a los fenomenos sociales
desde consideraciones de personas particulares (como en la economia clasica libe-
ral), sino como productos del desarrollo social, en un proceso de creacion histdrica
del desenvolvimiento humano. No tomaba al hombre en soledad sino en sociedad
y en un momento del movimiento historico de esta. Asi, no implicaba lo mismo el
agricultor feudal que el obrero moderno.

Desde su postura holista, pensaba que en la produccion social de su vida los

hombres entraban en determinadas relaciones de produccion necesarias ¢ indepen-
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dientes de su voluntad que correspondian a una determinada fase de desarrollo de
sus fuerzas productivas materiales. Asi aparecian las relaciones sociales detras del
producto. En tal sentido analizaba relaciones sociales simples y las categorias abs-
tractas que las explicaban.

El hecho de que la sociedad burguesa instalara la imagen del individuo y de
las relaciones entre estos a partir de eternizar la forma privada de apropiacion del
producto del trabajo social no implicaba que el hombre fuese naturalmente un ser
egoista, encerrado sobre si mismo y que gozara de degradar a los demas como me-
dios para sus fines. Contrariamente, para Marx, el hombre era no solo un animal
social, sino un animal que Unicamente podia aislarse estando en la sociedad. La
produccion de un individuo aislado podia ocurrir, pero conllevaba necesariamente
en si las fuerzas propias de la sociedad. No interesaba tanto el producto particular
como las formas de producirlo y de apropiarse del producto socialmente generado.

La economia politica no trataba entonces sobre cosas sino sobre relaciones en-
tre personas, mediadas por las cosas, las que se definian por su caracter social. El
fenémeno social se explicitaba con conceptos, con categorias que explicaban las
determinaciones del funcionamiento de la sociedad.

Era también un cientifico empirista. Su antedicha orientacién materialista otor-
gaba una importancia fundamental a la dimensién empirica de la investigacion so-
cial, la que debia comenzar por la indagacion de los hechos reales y concretos para
solo entonces pasar a construir abstracciones tedricas generalizadoras.

No eran las ideas las que construian a la realidad sino que esta ultima favorecia
a la imaginacion creativa, la que permitia asumir formas posibles de explicacion
de lo que realmente existia. En la sociedad burguesa, el modo de produccion de la
vida material condicionaba el proceso de la vida social, politica e intelectual gene-
ral. La sociedad, desde el poder de sus clases dominantes, definia las instituciones,
simbolos e ideas adecuadas para la defensa y reproduccion del capitalismo. Desde
esta cosmovision materialista, las Ciencias Sociales debian adaptarse llevando a
cabo estudios que partieran de la observacion empirica (legado positivista), y aban-
donando las puras especulaciones metafisicas en pos de convertirse en disciplinas
rigurosas y confiables.

En la misma linea, tuvo una clara impronta estructuralista, en tanto que, como
se adelantd mas arriba, la estructura econdémica de la sociedad, formada por el con-
junto de las fuerzas productivas y de las relaciones de produccion, era la base real

sobre la que se levantaba la superestructura juridico-politica y a la que correspon-
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dian determinadas formas de conciencia social. Al llegar a una cierta fase de desa-
rrollo, las fuerzas productivas materiales de la sociedad entrarian en contradiccion
con las relaciones de produccion existentes (las relaciones de propiedad), dando
como resultado un momento propicio para la Revolucion social.

Asimismo, y en estrecha vinculacion con lo anterior, ha sido catalogado de eco-
nomicista, en tanto sostenia que la realidad econdmica era la que determinaba a la
forma politica (y no viceversa). La anatomia de la sociedad civil debia buscarse en
la economia y no en el gobierno. Sin embargo, su proposito y obra no constituyeron
un puro economicismo en el que la prioridad concedida a las relaciones estructu-
rales por sobre de las superestructurales tuviese un interés neto y exclusivamente
econdmico. Por el contrario, estudiar y criticar la base material de la sociedad es
lo que permitiria luego propender a la revolucion proletaria, implantar su dictadura
temporaria, abolir el régimen capitalista de propiedad privada de los medios de pro-
duccion, disolver con esto la distincion y antagonismo de clases, esfumar por tanto
al Estado burgués y, finalmente, alcanzar la ansiada emancipaciéon humana dentro
de una sociedad plenamente igualitaria y comunista.

Finalmente, fue un autor historicista y evolucionista, que estudio el desarro-
llo evolutivo de las sociedades, comenzd por el comunismo primitivo, atraveso el
feudalismo, avanzo6 hacia el capitalismo y proyecto, por Gltimo, la etapa final del

comunismo moderno.

El método sociolégico en Emile Durkheim

Como se presentd mas arriba, Comte, Marx y otros tedricos contemporaneos a
ellos sentaron las bases para el desarrollo de la Sociologia, pero en su época ain no
se constituia como una disciplina formal ni tenia presencia en las universidades.
Necesitaba ganarse un lugar en la academia junto a las Ciencias Naturales. El trabajo
de Durkheim en Francia supuso un gran avance en este sentido.

Inspirado en el ambiente positivista y en los adelantos realizados por Augusto
Comte, propugnd la aplicacion del método positivo al estudio racional de los feno-
menos sociales, el abandono del método especulativo filosofico basado en la imagi-
nacion, y la subordinacion de esta a la observacion. Instaba a analizar los fenome-
nos sociales desde la perspectiva de las leyes naturales. Para este autor, la voluntad
humana no alcanzaba al momento de cambiar la sociedad porque esta ultima tenia
sus propias leyes que habian de ser descubiertas por la ciencia. Solo de tal modo se
podria llegar a tener prevision cientifica y actuar en funcion de ella en el futuro.
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“En efecto, nuestro principal objetivo es aplicar a la conducta humana el racionalismo
cientifico, haciendo ver que, considerada en el pasado es reducible a relaciones de
causa y efecto, que una operacion no menos racional puede transformar en reglas de
accion para el futuro” (Durkheim, 2005:115).

Desde su enfoque positivista, proponia pensar la Sociologia en términos equi-
valentes a la Biologia, para lo cual planteaba una necesaria analogia entre lo vital
y lo social. El método sociologico debia imitar por tanto al biologico, basado en la
observacion pura, la experimentacion y la comparacion. Las pautas del llamado
monismo metodolégico segin el cual existia un inico modelo cientifico valido para
todas las disciplinas, el de las Ciencias Naturales, el que, mediante la observacion
y la experimentacion apuntaba a la constitucion de leyes o enunciados generales de
alto alcance, se hacian presentes en esta perspectiva.

Tras imbuirse en la obra de varios pensadores alemanes hallé que diversas disci-
plinas que tenian por objeto el mundo humano (economia, historia, derecho, ética,
antropologia) eran investigadas, cada una por su lado, con un mismo planteo meto-
dico, positivo y general. Todas ellas tenian un gran parecido de familia (idem). Por lo
tanto, propuso integrar dentro de la nueva ciencia, la Sociologia, a todas las demas
especialidades de las disciplinas sociales cuyo objeto de estudio eran los hechos
sociales.

El siguiente paso consistiria entonces en formular un primer programa de inves-
tigacion para la Sociologia como disciplina institucionalizada. Durkheim lo orga-
nizo en tres grandes partes: 1) el debate con autores, clasicos y contemporaneos, 2)
la fijacion del objeto y del método de la Sociologia, y 3) su aplicacion practica para
solucionar crisis sociales (Robles, 2005:13).

Respecto del ultimo punto, su impronta comtiana se hizo evidente, ya que “con-
cibi6 la Sociologia como una ciencia con una dimension eminentemente practica,
capaz de diagnosticar los males sociales y, por tanto, de prevenirlos y de encauzar el
futuro” (idem), todo ello bajo una forma rigurosa de acceso al conocimiento, alejada
de la filosofia social y de las meras adhesiones metafisicas.

En cuanto al segundo, y como buen empirista, atribuyo a la Sociologia el estudio
de las realidades, esto es, de los hechos sociales, buscando construir una ciencia
factualista y desideologizada (Robles, 2005:11-12).

En este sentido, el autor queria independizar a la Sociologia de las demas disci-
plinas que estudiaban el mundo humano a partir de la definicion y delimitacion de
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su propio objeto de estudio y de su correspondiente método. Dicho objeto fue de-
signado como el hecho social, aquello “que era” y no “lo que debia ser”, los cuales,
teniendo como protagonistas a los hombres, no eran psicologicos ni bioldgicos, sino
cosas que, aunque no materiales, existian por si mismas. Por su parte, el método
mas adecuado para indagarlo, consistia, consecuentemente, en la observacion, la
experimentacion y la explicacion causal por leyes similares a las de la naturaleza.
La Sociologia era una ciencia mas de la naturaleza como cualquier otra pero con
un objeto de estudio distinto y especifico, que, por otro lado, le hacia acotar su
propio método explicativo en forma no exactamente coincidente con el de las otras
disciplinas sociales, pero basado en el modelo de las Ciencias Naturales de las que
aquélla formaba parte. Esta ciencia positiva empirica poseia un objeto particular en
esa nueva realidad natural que era la sociedad, y su método socioldgico tenia simi-
lares caracteristicas que los de las ciencias positivas naturales, aunque adaptado al
objeto mas complejo de todos. Era la ciencia de las instituciones, de su génesis y de
su funcionamiento.

Retornando a la nocion de hecho social, esta implicaba un tratamiento de los
mismos como “cosas”, asimilando las realidades del mundo social a las del mundo
exterior (material, natural), pero sin intencion de degradar las formas superiores del
ser a sus modos inferiores, sino al contrario, reivindicar para las primeras un grado
de realidad al menos igual al que todo el mundo reconoce a las segundas (Durkheim,
2005:118).

“No decimos que los hechos sociales sean cosas materiales, sino que son cosas con el
mismo titulo que las cosas materiales, aunque de otra manera”

“La cosa se opone a la idea como lo que se conoce desde fuera a lo que se conoce desde
dentro”

“Cosa es (...) todo lo que el espiritu no puede llegar a comprender mas que a condicion
de salir de si mismo, por via de observaciones y de experimentaciones...” (Durkheim,
2005:118-119).

Entre las caracteristicas mas importantes de los hechos sociales podian enume-
rarse: 1) Objetividad: en tanto constituian una realidad dada de antemano al obser-
vador y no una construccion de este, eran pasibles de ser observados y tratados como
cosas, cual entidades objetivas, externas e independientes del observador, susceptibles
de ser descriptos en sus caracteristicas manifiestas; 2) Exterioridad: eran realidades
que existian por fuera de las conciencias individuales, cosas que se encontraban mas
alla del investigador, que le venian impuestas desde el mundo material, antes de su

nacimiento, y propios de la conciencia comun o colectiva; 3) Imperatividad: tenian
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un poder imperativo, de presion y coercitivo que hacia que se impusieran al individuo
por encima de su voluntad, esa presion social se transformaba en coaccion efectiva
externa cuando los hombres se oponian a las formas de hacer que la sociedad les im-
ponia (normas sociales), apareciendo la sancion, o también como corrientes sociales;
y 4) Generalidad: eran generales porque eran colectivos y no al revés, es decir, un
pensamiento que se encontraba en todas las conciencias particulares no era un hecho
social, los hechos individuales adquirian caracter social cuando se presentaban como
generales, como permanentes en un determinado tipo de sociedad (por ejemplo las
tasas de natalidad), cuando tomaban una existencia propia independientemente de sus
manifestaciones individuales (Robles, 2005:40-46).

Por otro lado, los hechos sociales podian clasificarse: 1) por su grado de conso-
lidacion o fijacidon: a) hechos sociales cristalizados o normas sociales (leyes, cos-
tumbres, convencionalismos sociales), b) corrientes sociales 0 movimientos sociales
espontaneos (entusiasmo colectivo, indignacion, exaltacion, piedad, etc.); o 2) por su
fisiologia / anatomia: a) dindmica o maneras de actuar, y b) estatica o maneras de ser
(maneras de actuar consolidadas) (Durkheim, 2005:37-40).

El hecho social no se definia por su utilidad, pudiendo haber hechos sociales que
no sirvieran para nada concreto. En este sentido, Durkheim postulaba un analisis
causalista (indagando las causas), diferente del analisis funcional (que indagase las
funciones).

Lo anterior, iba de la mano de su concepcion del hecho social en particular y de
la sociedad en general como exteriores (y diferentes) de sus miembros. Por mas que
la sociedad estuviera compuesta por individuos, no existia dentro de las conciencias
individuales. Ciertamente “todas las veces que cualesquiera elementos combinan-
dose generen, por el hecho de su combinacion, fendmenos nuevos, hay que concebir
que estos fenémenos estan situados, no en los elementos, sino en el todo formado
por su union. La célula viva no contiene nada mas que particulas minerales, como la
sociedad no contiene nada mas que individuos” (Durkheim, 2005:122-123).

La sintesis de individuos que constituia toda sociedad, daba lugar a fendmenos
nuevos, diferentes de los que ocurrian en las conciencias solitarias, eran hechos es-
pecificos de la sociedad que los producia y no de sus partes integrantes, eran exterio-
res a las conciencias individuales de sus agentes. De este modo, los hechos sociales

se diferenciaban de los hechos psiquicos.
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“Todo el pensamiento colectivo, tanto en su forma como en su materia, debe ser
estudiado en si mismo, por si mismo, con el sentimiento de lo que tiene de especial, y
hay que dejar al futuro el cuidado de investigar en qué medida se parece al pensamiento
de los individuos” (Durkheim, 2005:127).

Frente a tal concepcion del objeto de estudio, el enfoque metodolégico asociado
debia ser necesariamente holista. En esta linea, el autor diferenciaba la Psicologia
de la Sociologia, siendo que la primera estudiaba fendémenos que se daban en la
conciencia individual, mientras que la segunda se abocaba a aquellos propios de la
conciencia colectiva. La sociedad, a pesar de estar compuesta por individuos, con-
formaba una sintesis nueva en la que aparecian fendmenos novedosos y diferentes
de los que ocurrian en las conciencias solitarias de tales individuos. Al igual que lo
que ocurria en el mundo natural, existia un importante salto de lo individual a lo
colectivo que exigia una mirada propia y diferente para cada uno.

La sociedad o el hecho social no se explicaban a partir de las intenciones o fina-
lidades atribuidas por los individuos o agentes. La sociedad no era una mera suma
de personas sino que el sistema formado por la asociacion de estos representaba una
realidad especifica con caracteres propios, una individualidad psiquica de un nuevo
género y naturaleza, un nuevo ser, independiente de sus partes componentes, que
pensaba y sentia diferente a ellos aisladamente considerados. Los hechos sociales
debian explicarse atendiendo a la sociedad y no a la naturaleza de los individuos que
la componian (fendmenos psi).

También en términos metodoldgicos era igualmente un pensador estructuralis-
ta, en tanto afirmaba que los hechos sociales comprendian maneras de hacer o de
pensar suceptibles de ejercer sobre las conciencias particulares una influencia coer-
citiva (idem). De algun modo lo colectivo (macro) se imponia por sobre lo particular
(micro). Los hechos sociales no dependian de la voluntad humana, sino que eran

fuerzas con entidad propia capaces de generar otras fuerzas.

Ocupado en convertir a la Sociologia en una disciplina eminentemente cientifica, redactd
un Tratado metodologico en el que formulo las conocidas reglas del método socioldgico,
a saber: 1) precauciones a ser adoptadas en la observacion de los hechos sociales,
los cuéles debian ser abordados por el investigador como “cosas”, datos, realidades
dadas de antemano al observador y en las cuales este no intervenia sino pasivamente, a)
descartando sus propias opiniones, ideales o temores, b) tratdndolos y describiéndolos
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como objetos, en sus cualidades exteriores, como realidades independientes de los
sujetos, desvinculados de estos y del modo en que se los representaban, ¢) como cosas
que poseian una naturaleza propia, idéntica, estable, constante, cristalizada (general,
institucionalizada) por encima de sus manifestaciones particulares y contingentes, y
que eran capaces de resistir a la voluntad humana (por lo que constituian materia de
ciencia); 2) un modo adecuado de plantear los principales problemas, distinguiendo
lo sano (normal, que se atiene a la norma) de lo patoldgico (enfermo, por fuera del
tipo social medio o general), teniendo en cuenta que no habia “la sociedad” sino “las
sociedades” y que estas cambiaban y evolucionaban con el tiempo; 3) el sentido que
debia imprimirse a las investigaciones sociologicas, a partir de la constitucion de
tipos sociales y su posterior determinacion de condiciones de salud o enfermedad, lo
que permitiria agrupar a los hechos sociales y facilitar la explicacion, una explicacion
descriptiva y causal, donde la causa de un hecho social no era mas que otro hecho social
y nunca las funciones atribuidas a estos por sus agentes individuales (método externo
experimental y no introspectivo); y 4) las reglas que debian presidir la realizacion de
pruebas seguras y rigurosas de los resultados de dichas investigaciones, a través del
uso de un método causalista comparativo que estudiara las variables concomitantes
a fin de establecer leyes generales que vinculasen causalmente a los hechos sociales,
asi, se deseaba encontrar las causas y efectos de los fendomenos sociales a través de
su comparacion, sabiendo que a un mismo efecto le correspondia siempre una misma
causa, por lo que el analisis de las variaciones concomitantes implicaba relacionar dos
fenomenos y comprobar como las variaciones de uno de ellos conllevaba variaciones
del otro, produciéndose entre ambos un paralelismo sefial de una relacion causal, cuya
repeticion permitiria verificar los resultados.

Alidad natu

La ruptura Weberiana

Desde que Immanuel Kant® establecié su separacion entre la naturaleza o ambito
del cuerpo, en el cual regia la causalidad natural, y el mundo de la cultura humana o
ambito del espiritu, en el cual reinaba la libertad, “la filosofia posterior a Kant siguio
reclamando para la dimension cultural de la vida humana un tipo de conocimiento
especifico, que requeria a su vez instrumentos metddicos especificos y diferentes

de los empleados en el conocimiento cientifico de la naturaleza. Las ‘ciencias de la

cultura’ se entendian como ciencias claramente diferenciadas de las ciencias de la

3 Naci6 en Konigsberg, Prusia, el 22 de abril de 1724 y murid, en la misma ciudad, el 12 de febrero
de 1804. Fue un filésofo de la Ilustracion, uno de los mas importantes representantes del idealismo
aleman.
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naturaleza” (Abellan, 2010:9). La disputa entre ambas esferas se simplificaba en los
términos “comprension” versus “explicacion causal”.

Otro antecesor del pensamiento weberiano, Wilhelm Dilthey* sostenia que las
ciencias de la cultura requerian un método diferente al de las Ciencias Naturales ya
que en las primeras el sujeto y el objeto de conocimiento eran de la misma indole y
ambito (la cultura, la historia), mientras que en las segundas la naturaleza aparecia
como exterior al investigador. Las acciones de las personas tenian un significado que
debia ser comprendido por las ciencias de la cultura. Para ello recomendaba emplear
el método hermenéutico que permitia descubrir el sentido objetivo de los fenomenos
culturales a través de la interpretacion particularizante y la reconstruccion empatica
y psicologica del contexto cultural e historico del fendmeno en cuestion, de modo
opuesto a la explicacion causal fundada en la construccion de leyes generalizadoras
de validez universal (Albellan, 2010:10-11).

Sobre ese lineamiento, Weber pretendia conformar una Sociologia cientifica y
objetiva, orientada a percibir la significacion cultural y el motivo de un fenémeno
social. Una ciencia comprensiva abocada a explicar, pero, por sobre todas las cosas,

a comprender la accion social.

“La ciencia social que queremos promover es una ciencia de la realidad. Queremos
comprender la realidad de la vida que nos circunda, y en la cual estamos inmersos,
en su especificidad; queremos comprender por un lado, la conexion, y significacion
cultural de sus manifestaciones individuales en su configuracion actual, y, por el otro,
las razones por las cuales ha llegado historicamente a ser asi y no de otro modo”
(Weber, 1973:61).

La explicacion causal aplicada ahora a la interpretacion de los fenomenos de la
cultura humana no propendia a la subsuncion de un fenomeno bajo una ley general,
sino a comprender la realidad, en su ser asi individual y concreto. La comprension
de los fendmenos culturales requeria captar su individualidad, la que se manifestaba
con el conocimiento del contexto, esto es, el motivo que la originaba y le daba sen-
tido (Abellan, 2010:14).

4 Naci6 en Biebrich, Renania, Alemania, el 19 de noviembre de 1833 y muri6 el 1 de octubre de
1911. Fue un filésofo, historiador, socidlogo, psicologo y estudioso de la hermenéutica (estudio de las
interpretaciones y significados de textos).
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Conocer las razones que impulsaban la accion (su por qué) se diferenciaba de la
tarea de entender su mera factualidad (lo que hacia un agente), (idem). Estas activi-
dades, implicaban dos puntos de vista diferentes sobre la misma accion, dos formas
distintas de acercarse a ella, de percibirla, de estudiarla. La primera, ofrecia una ex-
plicacion de la accion que era peculiar del mundo humano, relativa a su significado
“interno”, mientras que la segunda, la asimilaba indiferenciadamente al conjunto de
los fenomenos naturales, priorizando la observacion de sus caracteristicas “exter-
nas”. Para Weber, lo especifico de la Sociologia consistia en desentraiiar el sentido
oculto mas que en describir lo manifiesto.

No obstante, esto no implicaba que el autor se desentendiera del abordaje de lo
empirico o lo concreto. Por el contrario, como se anticipd mas arriba, bregaba por
construir una ciencia social de la realidad. De hecho, una de sus mas importantes
obras, La ética protestante y el espiritu del capitalismo, mantenia un interés central
en indagar los motivos de por qué el capitalismo se habia desarrollado exclusiva-
mente en Occidente, para lo cual, intentaba desentrafiar los rasgos especificos que
diferenciaban a la industria moderna de los anteriores tipos de actividad econdmica,
asociandolos a los principios propios del ascetismo protestante. Asi, se adentraba
en el analisis de los hechos del pasado observando la actitud hacia la acumulacion
de riqueza tipica del capitalismo y, por ello, desconocida hasta entonces, a fin de
demostrar que esta inusual combinacion de caracteristicas provenientes del purita-

nismo habia sido vital para el desarrollo economico particular de Occidente.

Iz

L Qué serie de circunstancias han determinado que precisamente solo en Occidente
hayan nacido ciertos fenomenos culturales, que (...) parecen marcar una direccion
evolutiva de universal alcance y validez? (Weber, 1979:5).

“... en Occidente, el capitalismo tiene una importancia y unas formas, caracteristicas
y direcciones que no se conocen en ninguna otra parte” (Weber, 1979:11).

“... determinar la influencia de ciertos ideales religiosos en la formacion de una
“mentalidad economica”, de un ethos economico, fijandonos en el caso concreto de
las conexiones de la ética economica moderna con la ética racional del protestantismo
ascético” (-18).

A su inclinacion empirista relativa al estudio de las acciones concretas se suma-
ba asi su impronta historicista. No obstante, si bien se distanciaba del positivismo
en tanto rechazaba el paradigma de ordenamiento mecanico del mundo social y
la analogia entre el comportamiento humano y el de la naturaleza, anteponiendo

por el contrario la existencia historica del hombre como principio orientador de los
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estudios sociologicos, criticaba a su vez las limitaciones metodologicas de las inves-
tigaciones historicas y sociales en Alemania, que impedian adquirir un status cien-
tifico como las demas disciplinas (Pinto, 1998:9), razén por la cual buscara conciliar
comprension y explicacion.

Volviendo a la comprensién del significado de una accidn, de sus motivos, esta
se referia a desentrafiar el significado subjetivo, el que era atribuido por el sujeto a su
actuacion, y que daba su tono a la Sociologia comprensiva o interpretativa de Weber
(Abellan, 2010:15-16).

Explicar un acontecimiento historico de ningiin modo podia significar aislarlo
del contexto sociocultural para remitirlo a otros factores aislados. Un hecho histo-
rico era expresion particular de una sociedad, por lo que solo la comprension del
sentido del movimiento de la vida social en su totalidad (el para qué) posibilitaba la
explicacion. Los sucesos singulares eran meros tramos o momentos del movimiento
intencional de la vida entera de una sociedad, por lo que carecia de significado la
busqueda de leyes en Ciencias Sociales. El fin hacia el que intencionalmente se mo-
via la vida humana en un tiempo determinado, conferia sentido al hecho y explicaba
su existencia. Las Ciencias Sociales requerian, de este modo, un método hermenéu-
tico-teleoldgico que permitiera comprender la direccion y finalidad del desarrollo de
la sociedad en su conjunto y, luego de ello, comprender el hecho singular, como su
etapa (Aguilar Villanueva, 1989).

Acceder a los motivos de una accion permitia comprender su significado, parti-
cularmente cuando se trataba de una accion racional (principalmente instrumental,
o de medios-fines). En cambio, en aquellos actos cuyos motivos no eran racionales
(sino, por ejemplo, tradicionales o afectivos), no habia la misma fiabilidad en cuanto
a la posibilidad de entender su sentido (Abellan, 2010:15).

“El método cientifico consistente en la construccion de tipos investiga y expone
todas las conexiones de sentido irracionales, afectivamente condicionadas, del
comportamiento que influyen en la accion, como ‘desviaciones’ de un desarrollo de la
misma ‘construido’ como puramente racional con arreglos a fines”.

“La construccion de una accion rigurosamente racional con arreglos a fines sirve en
estos casos a la Sociologia (...) como un tipo (tipo ideal), mediante el cual comprender
la accion real, influida por irracionalidades de toda especie (afectos, errores), como
una desviacion del desarrollo esperado de la accion racional”.

“De esta suerte, pero solo en virtud de estos fundamentos de conveniencia metodologica,
puede decirse que el método de la Sociologia ‘comprensiva’ es ‘racionalista’” (Weber,
2008:7).
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El enfoque metodologico propicio para tal abordaje era claramente individualis-
ta: se trataba de indagar el sentido subjetivo de la accion, es decir, el que cada indivi-
duo otorgaba a su acto. Sin embargo, su concepcion individualista se distanciaba de
la del utilitarismo, ya que “la defensa del hombre de cultura, auténomo y reflexivo,
que realiza Weber, poco tiene que ver con la reivindicacion del hombre econémico,
orientado por la biisqueda de la maximizacion de sus beneficios” (Pinto, 1998:33).

A diferencia del holismo de Marx y de Durkheim, este autor no consideraba a
los conceptos colectivos del tipo clase, Estado, nacion, pueblo, partido, a modo de
sujetos pasibles de detentar intenciones, deseos o preferencias propias, y, por ello, no
se constituian en sujetos (“objetos”) de estudio en si mismos. Contrariamente, solo
el significado subjetivo se comportaba como variable explicativa independiente,
el que no podia ser reducido a otros factores por encima o fuera de este: “Es ¢l el
que define la base de cualquier explicacion de la accion, sea en el caso de un sujeto
individual o en el de un sujeto-tipo, es decir, un exponente de una categoria social-
profesional determinada (el cientifico, el empresario, el creyente, etc.)” (Abellan,
2010:16).

De este modo, solo se concentraba en el estudio de la conducta de los actores
individuales, averiguando el sentido por ellos otorgado y rechazando las filosofias
que atribuian la orientacion de los procesos histéricos a factores supraindividuales
como “el desarrollo del espiritu universal”. El trabajo de la Sociologia comenzaba en
el agente y en los motores de su actuacion.

No obstante, su idea de la comprension como método socioldgico, no se asimi-
laba al de empatia, consistente en reproducir la situacion psicologica de los otros o
en “ponerse en su lugar”. Weber rechazaba la pretension “de que el intérprete pueda
suspender el efecto de sus intereses, valores y conceptos, revivir empaticamente la
experiencia de vida del autor y comprender el significado original de sus obras o
acciones”, ya que, diferencialmente, creia que “el significado de toda obra humana
esta en parte determinado por su autor y en parte por el intérprete” (Velasco Gomez,
2000:7).

Al igual que hizo Durkheim, aunque con un fin diferente, separ6 a la Sociologia
de la Psicologia, es decir, la labor de explicar racionalmente una accion o el proceso
de conocimiento de los motivos que la impulsan, de aquella otra de colocarse en una
situacion psicologica real equivalente con el objeto de revivir la experiencia singular
de ese hombre. A diferencia de esto ultimo, comprender tenia que ver con detectar

elementos determinantes del comportamiento que eran asimismo comunicables a
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través del lenguaje: “la comprension del significado que los agentes individuales dan
a sus acciones lleva de esta manera hacia el marco en el que se establece la intersub-
jetividad hacia la ‘accion social’” (Velasco Gomez:17).

Por tanto, asi como el objeto de estudio de la ciencia social fue para Marx, la cla-
se social y, para Durkheim, el hecho social, la accién social lo fue para la Sociologia
de Weber.

“Debe entenderse por Sociologia (...): una ciencia que pretende entender,
interpretandola, la accion social para de esa manera explicarla causalmente en su
desarrollo y efectos”.

“Por ‘accion’ debe entenderse una conducta humana (...) siempre que el sujeto o los
sujetos de la accion enlacen a ella un sentido subjetivo”.

“La ‘accion social’, por tanto, es una accion en donde el sentido mentado por su sujeto
o sujetos estd referido a la conducta de otros, orientandose por esta en su desarrollo”
(Weber, 2008:5).

La accién social era entonces todo comportamiento individual o grupal que tenia
un sentido subjetivo reconocido por los actores y, la comprension, el mejor modo
de acercarse a este.

Especificamente por comprension Weber entendia: 1) la comprension actual del
sentido mentado en una accion (una especie de captacion inmediata del significado
de la accidon en el momento en que ocurre y somos testigos de ella, por ejemplo,
la comprension irracional de un estallido de colera manifiesto en gestos faciales y
gritos) y también, 2) la comprension explicativa, que implicaba comprender por sus
motivos qué sentido habia puesto en ello su autor, para qué lo hizo en ese momento,
brindando una conexion de sentido comprensible para el observador (mas allé de la
explosion de colera evidente en forma actual a nivel gestual, la comprendemos por
sus motivos cuando sabemos que hubo detras de ella: celos, honor lesionado, vani-
dad enfermiza), (Weber, 2008:9).

Estas conexiones de sentido transmisibles permitian una comprension a modo de
explicacion del desarrollo real de la accion, asi, explicar consistia, para la ciencia
ocupada del sentido de la accion, en captar la conexion de sentido en que se incluia
una accion, una vez comprendida de modo actual, a partir de su sentido “subjetiva-

mente mentado” (idem).

77



ERNESTO VILLANUEVA, MAR{A LAURA EBERHARDT Y LuciLa NEJAMKIS

Asi, la Sociologia se constituia en una ciencia que pretendia tanto comprender
el significado de una accion como explicar causalmente su realizacion y sus con-
secuencias. Correspondencia en el significado (hermenéutica) mas correspondencia
causal, unir el trasfondo idealista de la comprension del sentido con la concepcion
positivista de la explicacion causal, aunque con un cierto énfasis en la primera, que
preparaba la informacion necesaria para la segunda (Abellan, 2010:43-44).

A los criterios interpretativos del significado se agregaba la requerida prueba
de la relacion causal entre dos fenémenos. Para que hubiera una explicacion causal
de un fendmeno de la cultura humana tenia que comprobarse tanto la existencia de
una correspondencia racional entre el fenomeno y su hipotético motivo como una
demostracion de que habia sido generado efectivamente por dicho motivo (Abellan,
2010:46). Para que las regularidades observadas fuesen consideradas como sociold-
gicas debian poder decir algo sobre el significado de esas acciones, sobre cuédl era la
razon congruente explicativa de esas acciones que mostraban regularidad.

En sintesis, la tarea de la Sociologia consistia en comprender interpretando el
sentido subjetivo de la accion, los motivos éticos de los sujetos que impulsaban a
realizarla; asi como explicar causalmente su desarrollo y efectos (Abellan, 2010:47),
en tanto comportamiento racional, demostrado por la investigacion empirica.

A tal fin, la disciplina cientifica social debia construir tipos conceptuales o idea-
les puros, a modo de herramientas analiticas que hicieran posible el estudio de las
acciones reales, las cuales, por cierto, combinaban en los hechos a mas de uno de
ellos.

Asi, los tipos de accion social sugeridos por Weber pueden ordenarse por el cri-
terio de la racionalidad del siguiente modo: 1) accién racional-instrumental, cuya
racionalidad consistia en entenderse a si misma como un medio para conseguir un
fin, una accion racional dirigida a la consecucion de una meta a través del calculo
y la eleccion de los medios mas adecuados para obtenerla; 2) accién racional con
arreglo a valores, realizada por el convencimiento del valor que tenia en si una
determinada accion, sin considerar sus resultados, o, aunque pudiesen estos no ser
utiles para el agente, la accion se concretaba igualmente porque plasmaba el cum-
plimiento de un deber, se hacia “porque” y no “para”, por lo que no se consideraba
su colision con otros fines o valores, negando la diferenciacion entre fines y medios,
donde la accidén era una meta en si misma y no un medio para la obtencion de otro
bien por fuera de ella; 3) acciéon emotivo-reactiva; y 4) accién tradicional. Estas

dos ultimas en el limite de lo que era accion o comportamiento provisto de un signi-
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ficado consciente, sin consideracion racional de relacidon medio-fin, irracionalmen-
te impulsadas por sentimientos, reacciones espontaneas o costumbres establecidas
(Abellan, 2010:19-21).

De estas cuatro formas tipicas ideales, que de ningiin modo pretendian agotar la
diversidad de acciones posibles de los hombres, sino agruparlas bajo sus caracteris-
ticas generales mas importantes; la que en mayor medida posibilitaba al sociélogo
intérprete comprender, entender y explicar el sentido de la accion a partir de sus
motivos y objetos, era el tipo racional instrumental con arreglo a fines, mientras
que la 3 y 4, eran ubicadas “en el limite del comportamiento guiado” por un ‘signi-
ficado consciente’ (Weber, 2010:102), al cual traspasaban a menudo, y por lo tanto
resultaban no racionales, desviadas y de dificil comprension y explicacion cientifica.

En los Estados modernos, en el capitalismo empresarial, en la ciencia empirica
y en la tecnologia, en el derecho formal y en la dominacion burocratica racional,
predominaba el tipo 1 de accidon, como consecuencia del proceso de racionalizacion
y desencantamiento de la sociedad que avanzaba de la mano del protestantismo as-
cético. No obstante, el hecho de que la Sociologia comprensiva fuera racionalista
radicaba en el método racionalista empleado, que otorgaba predominio al tipo de
accion racional con arreglo a fines a la hora de entender y explicar las actuaciones de

los hombres, y no asi por creer que la accién racional dominara el mundo.

“Como toda accion, también la accion social puede ser caracterizada:
1) por utilizar las expectativas generadas por el comportamiento de las otras personas
y de las cosas del mundo exterior como un ‘medio’ o como una ‘condicion’ para los
fines de uno mismo, fines pretendidos y considerados racionalmente como un resultado
a conseguir (accion caracterizada por una racionalidad que considera la accion como
medio para conseguir un resultado);
2) por la creencia consciente en que un determinado comportamiento posee un valor
propio absoluto (un valor ético, estético, religioso o como quiera que sea) como tal
comportamiento, independientemente de los resultados (accion caracterizada por una
racionalidad que considera la accion como tal, como un valor);
3) por reacciones espontaneas y sentimientos (accion reactiva, o mds concretamente
emocional);
4) por una costumbre arraigada (accion tradicional)”.

(Weber, 2010:101-102).

Lo que a la Sociologia le interesaba de la accion social eran sus regularidades o
repeticiones, realizadas por el mismo o varios sujetos, y observables para el inves-
tigador; a diferencia de la historia que analizaba los fenomenos individualizados en
cuanto tales (Abellan, 2010:22).
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Dichas regularidades podian constituir un cierto orden, el que implicaba el “con-
tenido de una relacion social solo cuando la accion se guia (...) por determinadas
maximas” (Weber, 2010:115). Es decir, cuando los participes de una accién o re-
lacién social orientaban su actuacion por la idea de que existia un orden legitimo,
aquél cuyas maximas se consideraban obligatorias. En este sentido, el orden movia,
junto con otros motivos, a ciertas acciones que, por ello, se convertian en regulares.
No obstante, para el autor, un orden que se cumpliera solamente por motivos de la
racionalidad que consideraba a la accion como un medio para un resultado seria
mucho mas fragil que otro en que el agente se guiara por la costumbre, tradiciéon o
afecto.

Asi, la estabilidad de un orden politico dependeria de su mayor o menor grado
de legitimidad entre los “dominados”, la cual podia provenir de: 1) la creencia en
la legalidad de las normas por haberse realizado mediante un procedimiento for-
malmente correcto, 2) la creencia en que determinadas normas tenian un valor en
si mismas (ej. el derecho natural), 3) la creencia emeotiva en un anuncio profético
o carismatico y 4) la creencia en la tradicién. Cada una de estos tipos ideales de
legitimidad posible se correspondia con uno de los anteriores tipos de accion social,
aunque, no obstante, los regimenes reales mostraban, mas alla del predominio de
alguna de estas acciones en particular, su coexistencia con las restantes.

La dominacion caracteristica de los Estados modernos capitalistas era la 1, o
legal-racional, cuya accion prototipica era la instrumental con arreglo a fines. Im-
plicaba la creencia en la legalidad, la obediencia a normas que se habian establecido
correctamente desde el punto de vista formal y en la forma habitual. La legitimidad
basada en el caracter sagrado de la tradicion era la mas antigua y universal. La
creacion consciente de nuevos 6rdenes fue originariamente obra de las revelaciones
dadas a los profetas.

“Los agentes pueden atribuirle legitimidad a un orden:

a) en virtud de la tradicion: la legitimidad de lo que ha existido siempre,

b) en virtud de una creencia arraigada en el animo, especificamente de cardcter
emocional: la legitimidad de lo revelado y de lo modélico,

¢) en virtud de una creencia en que algo tiene un valor absoluto: la legitimidad de lo
considerado como absolutamente valido,

d) en virtud de que esté estatuido positivamente, creyendo en la legalidad de lo
estatuido. Los participes pueden considerar esta legalidad legitima o en virtud de un
acuerdo de los interesados a favor de esta legalidad o en virtud de la imposicion y del
sometimiento (sobre la base de un poder de hombres sobre hombres considerado como
legitimo).

(Weber, 2010:125).
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Por 1ultimo, resta ahondar en la metodologia sugerida por el autor. Como ade-
lantamos mas arriba, proponia la elaboracion y el uso de tipos ideales, que eran
construcciones conceptuales utiles para operar con la variada realidad histdrica.
Permitian sistematizar, clasificar y analizar el caos de las informaciones provenien-
tes de los hechos del mundo humano, trabajando en Ciencias Sociales con conceptos
claros, precisos y firmes. A su vez, posibilitaban avanzar mas all& del historicismo,
el cual no operaba con conceptos tipo, sino con narraciones individualizadas de
los fenémenos historicos particulares, en las que se empleaba el acceso empatico o
psicolégico para describir y entender los acontecimientos y las actividades humanas
del pasado, tratadas como especificamente Uinicas e irrepetibles (Abellan, 2010:34).

En claro rechazo del positivismo marxista y durkheimiano, “Weber cree en cam-
bio en la posibilidad metodoldgica de construir conceptos abstractos que sirvan para
orientar la observacion de los hechos sociales” (Pinto, 1998:49). Los tipos ideales
permitian, asi, dar sentido a la observacion cientifica, al poder categorizar los he-
chos empiricamente constatables.

Los tipos ideales se construian a partir de la distincion analitica de determinados
aspectos de un fenémeno concreto y de la eleccion y acentuacion de algn rasgo
especifico de ese hecho historico, rasgo especifico cuya causa y efecto se pretendia
investigar (Abellan, 2010:35). No consistia en una reproduccion o una copia de un
evento histdrico concreto, sino que era una creacion racional para conocer, clasificar
e interpretar la realidad concreta. Era una construccion conceptual pura, ideal, que
no se encontraba como tal en la realidad: “ello no implica una total identificacion
entre el concepto y el fendmeno observado, sino solo un marco teoérico util como
referente véalido para orientar el sentido del problema a investigar, del mismo modo
que para poder ubicar en categorias de analisis a los hechos observados” (Pinto,
1998:49).

No obstante, si bien servian para observar cientificamente la realidad, a su vez
también se modificaban como producto de esa observacion, luego de la cual se con-
firman, corrigen o descartan segiin su mayor o menor adecuacion a la realidad y, por
lo tanto, utilidad cientifica.

En efecto, una vez construido el tipo ideal, el investigador debia comprobar, en
cada caso concreto, la distancia o el acercamiento que habia entre la realidad y el
tipo ideal. Su funcion era permitir la comparacion de la realidad con ¢€l, a fin de des-
cribir los hechos con conceptos lo mas claros posibles y comprenderlos y explicarlos

con una imputacion causal. No era entonces un modelo a seguir para transformar la
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realidad, ni una valoracion, ni su esencia, ni su contenido verdadero, ni pretendia
contener la idea perfecta de los fenomenos tangibles. Ideal no significaba perfeccion
sino funcion légica e instrumental de servir para comparar la realidad concreta con
¢l mismo.

En definitiva, conformaban conceptos genéricos que se construian para denomi-
nar individualidades historicas, “un conjunto de elementos de la realidad histérica
relacionados entre si, al que el investigador le da una unidad conceptual atendiendo
a la significacion que tiene para la cultura” (Abellan, 2010:38). A medio camino
entre la busqueda positivista de leyes generales, y el historicismo de fendémenos
unicos e irrepetibles, el autor no pretendia reducir la realidad histdrica a conceptos
genéricos abstractos, sino, mas bien, estructurar esa variada y diferenciada realidad
pero sin renunciar a su impronta inevitablemente individual (idem).

Critico del dominio del método hipotético deductivo en Ciencias Sociales, des-
tacaba las relaciones de significado presentes detras de las palabras que gobernaban
el mundo de la accion humana, a diferencia de las sustancias materiales propias
del entorno natural; por lo que la logica tradicional que observaba los fenomenos
individuales como ejemplos (deduccion) de un género, no servia para explicarlos,
ya que ignoraba el caracter especificamente individual de los fenomenos humanos
sustentado en el significado particular que se le asociaba. Lo general era solo lo co-
mun, lo idéntico que existia entre varios “ejemplos”, pero para entender y explicar
un fendmeno humano no bastaba con la explicacion causal que subsumia el caso
particular a una ley. Los tipos ideales eran, de este modo, construcciones mentales
necesarias para poder operar con fendmenos humanos de indole individual que no
se dejaban explicar ni bajo una ley general ni por una conceptualizacion genérica
obtenida mediante la sola induccion (Abellan, 2010:39-40).

El progreso de las ciencias de la cultura radicaba entonces en una continua re-
formulacion de conceptos cientificos, tipos ideales, con los que aprehender esa in-
agotable realidad del mundo humano. Es decir, en el permanente intento de ordenar
mentalmente los hechos mediante la construccion de conceptos (Abellan, 2010:42).

Un ultimo aspecto de su modo de proyectar las Ciencias Sociales tenia que ver
con la oposicion a que formulasen juicios de valor sobre el mundo en sus investiga-
ciones. Estas no debian fundamentar cosmovisiones ni postular convicciones valora-
tivas. La objetividad del conocimiento cientifico radicaba en la ausencia de valores
al momento de explicar un hecho. Una ciencia de la experiencia no podia ensefar

a nadie lo que debia hacer, sino solo mostrarle lo que era posible. Tal era el limite
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de las Ciencias Sociales. No podian otorgar “el” sentido de la vida, ni la orientacion
para actuar, ni tampoco formular ideales. Las concepciones del mundo no eran re-
sultado de un saber empirico avanzado. La ciencia solo podia responder qué era una
cierta cosay por qué era asi, qué era posible y qué no, los medios y las consecuencias
de las acciones, pero nunca decir qué deberia ser, ni librar a los hombres de su res-
ponsabilidad personal en la eleccion y defensa de los ideales con los que dar sentido
a sus vidas. El “desencantamiento del mundo” diagnosticado por Weber, implicaba
que ya no habia una respuesta inica normativa aceptada y aceptable para todos.
La ciencia no daba respuestas definitivas sino que estaba en constante busqueda de
la verdad. La lucha por los valores por los que las personas orientaran su vida era
entonces inevitable. No era atribucion de la ciencia fundamentar valores, por lo que
los profesores debian mantener separados los hechos empiricos de sus propias posi-
ciones valorativas en el aula (Abellan, 2010:47-49).

“Se afirma y yo lo suscribo, que la politica no pertenece a las aulas”. (Weber, 1991:46).
“Pero la politica no pertenece tampoco al sector de los docentes. Y menos aun cuando
estos se ocupan cientificamente de la politica. Pues la adopcion de una posicion
politica practica y el andlisis cientifico de las estructuras politicas y de las doctrinas
de los partidos son dos cosas distintas. Cuando se habla de democracia en una reunion
politica no se encubre la posicion personal; justamente, el tomar partido de manera
claramente reconocible es un condenado deber y una obligacion. Las palabras que se
utilizan no son entonces los medios para un andlisis cientifico sino propaganda politica
dirigida a obligar a los otros a tomar una posicion (...). Pero seria un sacrilegio utilizar
la palabra en este sentido durante una leccion en una sala de clase. Cuando alli, se
habla, por ejemplo, de la democracia (...) se tratara, en la medida de lo posible, de que
el oyente esté en situacion de encontrar el punto desde el cual pueda tomar posicion
segun sus propios ideales. Sin embargo, el verdadero profesor se guardara muy bien
de imponer desde la catedra ningun tipo de posicion, ya sea expresamente o por medio
de sugerencias, puesto que como es natural la forma mas desleal es aquella de ‘dejar
hablar a los hechos’” (Abellan, 2010:47).
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Los Modelos cientificos sociolégicos en perspectiva comparada

Marx

Durkheim

Weber

Confianza positivista en la cien-
cia y en su posibilidad de detec-
tar las leyes generales de la his-
toria (superacion del capitalismo
por el comunismo), pero antes
del socialismo cientifico no habia
sido objetiva sino al servicio de
intereses de clase.

Positivista: ciencia social objeti-
vay neutralidad valorativa.

No positivista: neutralidad va-
lorativa solo en el contexto de
validacion, no en el de descubri-
miento.

Hechos y valores sociales entre-
tejidos: carga valorativa en el es-
tudio de los fendmenos sociales
que lo diferencia del de los obje-
tos naturales.

Estudio objetivo de los hechos
sociales como “cosas”, sin con-
tenido valorativo propio ni atri-
buido por el sujeto investigador.

Los fendmenos sociales tienen
un significado atribuido por el
actor que exige tanto una com-
prension hermenéutica como
una explicacion causal.

Objeto y método propio para las
Cs. Sociales: materialismo histo-
rico, pero que establecia leyes
generales de la sociedad.

Monismo metodoldgico: mode-
lo de las Cs. Naturales para las
(s. Sociales.

Distincién entre Cs. Sociales y
(s. de la Conducta, cada una con
su objeto propio. Cs. Sociales:
comprension mds explicacion
causal.

Omnipresencia  del conflicto
social expresado en la lucha de
clases.

Primacia del consenso: socieda-
des humanas concebidas como
organismos compuestos de
partes que funcionan en orden
y armonia. Continuidad y el con-
senso en las sociedades a pesar
de los cambios.

Reconocimiento del conflicto de
valores en un mundo desencan-
tado. Etica de la responsabilidad
en la adopcion y defensa de va-
lores. Poder,ideologia, conflicto.

Materialista historico: el ser
social determina la conciencia
social.

Hechos sociales como “cosas”,
similar al mundo natural, pero
también da entidad a las ideas:
los principales fenémenos so-
ciales como religion, moral,
ley, economista y estética, son
sistemas de valores, ideales. La
Sociologia se mueve en el cam-
po de los ideales.

Idealismo: internalizacion de
un sistema de valores. Factores
superestructurales (ideoldgicos)
que determinan la estructura y
cambios sociales, pero aplicado
a estudios histdricos empiricos:
ética protestante y el surgi-
miento del capitalismo.
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Marx

Durkheim

Weber

Método dialéctico: materialismo
historico.

Método explicativo  causal,
hipotético-deductivo y compa-
rativo.

Método comprensivo, interpre-
tativo, hermenéutico, explicati-
vo, inductivo: tipos ideales.

Sociologia comprensiva de los
sentidos y explicativa.

Sociologia descriptiva- explica-
tiva / causal (Ciencias Natura-
les).

Sociologia comprensiva y expli-
cativa / interpretativa.

Holista metodoldgico: clase so-
cial.

Holista metodoldgico: hecho
social.

Individualista
accion social.

metodoldgico:

Diferencia Sociologia de Psicolo-
gia.

Diferencia Sociologia de Psicolo-
gia y Filosofia.

Diferencia Sociologia de Psico-
logia e Historia.

Enfoque macro / estructuralista.

Enfoque macro / estructuralista.

Enfoque micro / agencia.

Ahistorico: borrar diferencias
histéricas de los fendmenos
particulares y extraer caracteres
comunes para enunciar leyes

Historicista. : Historicista
generales. (Casos particulares
como ejemplos de leyes ge-
nerales. Pero diferencia “tipos
sociales”.
iy Empirista: estudio de “las socie- o
Empirista Empirista.

dades”.

Economicista.

No economicista: los factores
religiosos, sociales, politicos o
culturales contribuyeron mds
que la economia a configurar el
desarrollo social moderno.

No economicista: la ética ascé-
tica protestante y los valores
religiosos puritanos tuvieron
mayor importancia en la crea-
con del capitalismo que las
transformaciones econdmicas.

Ciencia Social de aplicacion prac-
tica.

(iencia Social de aplicacion prac
tica.

(iencia Social de aplicacion prac-
tica.
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Principales contribuciones

La obra de Karl Marx ha hecho un aporte central al entendimiento del caracter
historico y transitorio del capitalismo (historicismo). El Capital es probablemente el
libro mas ambicioso que se puede encontrar en la historia de las Ciencias Sociales.
Es un texto de Economia pero, al mismo tiempo, constituye una Sociologia del capi-
talismo y también una historia filosofica de la humanidad.

El autor, propuso una nueva concepcion de la historia, generada no a partir de
cambios en las ideas sino como consecuencia de las luchas de clases que surgian de
las condiciones materiales de produccion de una sociedad en una época dada. La
lucha de clases se erigia en motor de la historia (materialismo).

Enrelacion con lo anterior, pensaba que, cuando se conocia la situacién econdémi-
ca de la sociedad en cada época historica concreta se podian explicar sus conceptos
e ideas propias y especificas (economicismo).

En ese sentido, la base de la historia radicaba en el hecho palpable de que el hom-
bre necesitaba primero alimentarse, vestirse y trabajar antes de poder luchar, hacer
politica, religion, filosofia (estructuralismo).

Hizo asimismo un aporte a la produccion de conocimiento para la transforma-
cion social. Su teoria del cambio revolucionario de la sociedad ponia el acento en la
existencia de relaciones sociales marcadas por el conflicto.

Dejo6 una notable impronta en los autores de la Escuela de Frankfurt y en el
pensamiento de izquierda, asi como una marcada influencia sobre los movimientos
sociales y los gobiernos politicos del siglo XX.

Por su parte, Emile Durkheim fue el “sociologo por excelencia”, al haber estable-
cido de manera mas firme los fundamentos esenciales del método cientifico aplicado
a los fendmenos sociales.

Su estudio clasico sobre el suicidio continua siendo utilizado en los libros de tex-
to como ejemplo paradigmatico de construccion de teoria socioldgica.

Los socidlogos matematicos acuden a sus estudios empiricos para ejemplificar
sus intentos de formalizacion de la teoria social.

Contribuy6 firmemente a la definicién y formacion cientifica de la Sociologia.
Definié las condiciones generales para el establecimiento de una ciencia social, a
saber, poseer un campo definido por explorar, interesarse por cosas, por realidades,
tener un material definido para describir e interpretar (empirismo), es decir, asignar-
le un objeto sustantivo bien definido.

Desarrolld la Sociologia académica a través de sus publicaciones y docencia.
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Brind6 el marco teodrico para la delimitacion del método sociologico aunque sin
entrar en la descripcion de los instrumentos concretos de investigacion. Justifico su
método desde la filosofia positivista, eliminando el pensamiento filosdfico y sus-
tituyéndolo por el de la ciencia. Legitim6 el método experimental al modo de las
Ciencias Naturales, al cual, no obstante, solo aplico en El suicidio.

Dio impulso a un enfoque socioldgico empirista, puesto a disposicion para cuan-
do los datos extraidos de la realidad lo hicieran posible.

No obstante, su concepcion de la ciencia fue excesivamente naturalista, con un
extremado peso del fisicalismo y biologismo y una preponderante utilizacion del
método instrumental de las Ciencias Naturales, sin la necesaria traduccion a los tér-
minos adecuados de una teoria social. Ello influy6 en la ingenuidad epistemologica
demostrada en su abordaje socioldgico de los hechos sociales a partir de una preten-
dida observacion y descripcion objetivas, asi como en su no reconocimiento de la
referencia hermenéutica o de la teoria social en la construccion de los tipos sociales.

Finalmente, Max Weber contribuyo6 a superar los estrechos limites del enfoque
positivista a través de la aplicacion al estudio de los fendmenos sociales de un co-
rrectivo hermenéutico comprensivo.

Hizo una teoria contraintuitiva, planteando una interpretacion del capitalismo
que rompia con el sentido comun reinante.

Fue uno de los fundadores de la Sociologia contemporanea, imprimiendo su in-
fluencia sobre grandes pensadores como Talcott Parsons, o autores liberales y con-

servadores, o en enfoques tedricos como los de la Teoria de la Eleccion Racional.
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C. Wright Mills (1961). La imaginacion
sociologica. Madrid, Fondo de Cultura
Econémica. I LA PROMESA

Extracto del primer capitulo (pp. 23-30)

Hoy ex pia los hombres advicrten con frecuencia que sus vidas
privadas son una serie de afiagazas. Se dan cuenta de que en sus
mundos cotidianos no pueden vencer sus dificultades, y en eso mu-
chas veces tienen toda la razdn: lo que los hombres corrientes saben
directamente y lo que tratan de hacer esta limitado por las Orbitas
privadas en que viven; sus visiones y sus facultades se limitan al ha-
bitual escenario del trabajo, de la familia, de la vecindad; en otros
medios, se mueven por sustitucién y son espectadores. Y cuanto
mds cuenta se dan, aunque sea vagamente, de las ambiciones y de
las amenazas que trascienden de su ambiente inmediato, mds atra-
pados parecen sentirse.

Por debajo de esa sensacién de estar atrapados se encuentran
cambios aparentemente impersonales de la estructura misma de so-
ciedades de dimensiones continentales. Los hechos de la historia
contempordnea son también hechos relativos al triunfo y al fracaso
de hombres y mujeres individuales. Cuando una sociedad se indus-
trializa, el campesino se convierte en un trabajador, y el sefior feu-
dal es liquidado o se convierte en un hombre de negocios. Cuando
las clases suben o bajan, un hombre tiene trabajo o no lo ticne;
cuando la proporcion de las inversiones aumenta o disminuye, un
hombre toma nuevos alientos o se arruina. Cuando sobrevienen
guerras, un agente de seguros se convierte en un lanzador de cohe-
tes, un oficinista en un experto en radar, las mujeres viven solas y
los nifios crecen sin padre. Ni la vida de un individuo ni la his-
toria de una sociedad pueden entenderse sin entender ambas cosas.

Pero los hombres, habitualmente, no definen las inquietudes
que sufren en relacién con los cambios histéricos y las contradic-
ciones institucionales. Por lo comin, no imputan ¢l bienestar de

* que gozan a los grandes vaivenes de la sociedad en que viven. Rara
vez conscientes de la intrincada conexién entre el tipo de sus pro-
pias vidas y el curso de Ia historia del mundo, los hombres corrien-
tes suelen ignorar lo que esa conexién significa para el tipo de
hombres en que se van convirtiendo y para la clase de actividad
histérica en que pueden tener parte. No poseen la cualidad men-
tal esencial para percibir la interrelacién del hombre y la sociedad,
de la biografia y de la historia, del yo vy del mundo. No pueden
hacer frente a sus problemas personalcs en formas que les permi-
tan controlar las transformaciones estructurales que suclen cstar
detris de ellas.
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No es de extrafiar, desde luego. ;En qué época sc han visto
tantos hombres expuestos a paso tan ripido a las sacudidas de tan-
tos cambios? Que los norteamericanos no hayan conocido cam-
bios tan catastréficos como los hombres y las mujeres de otras
sociedades, se debe a hechos histéricos que ahora se van convir-
tiendo velozmente en “mera historia”. La historia que ahora afecta
a todos los hombres es la historia del mundo. En este escenario y
en esta época, cn cl curso de una sola generacidn, la sexta parte
de la humanidad de feudal y atrasada ha pasado a ser modema,
avanzada y temible. Las colonias politicas se han liberado, y han
surgido nucvas y menos visibles formas de imperialismo. Ilay re-
voluciones, y los hombres sienten la opresidn interna de nuevos
tipos de autoridad. Nacen sociedades totalitarias y son reducidas
a pedazos. . . o triunfan fabulosamente. Después de dos siglos de
dominio, al capitalismo se le sefala s6lo como uno de los medios
de convertir la socicdad en un aparato industrial. Después de dos
siglos de esperanza, aun la democracia formal estd limitada a una
porcién muy pequefia de la humanidad. Por todas partes, en el
mundo subdesarrollado, se abandonan antiguos ecstilos de vida y
vagas expectativas se convierten en demandas urgentes. Por todas

rtes, en el mundo superdesarrollado, los medios de ejercer la
autoridad y la violencia se hacen totales en su alcance y burocri-
ticos en su forma. Yace ahora ante nosotros la humanidad misma,
mientras las supcmaciones que constituyen sus polos concentran
sus esfuerzos mds coordinados e ingentes en preparar la tercera
guerra mundial.

La plasmacién misma de la historia rebasa actualmente la ha-
bilidad de los hombres para orientarse de acuerdo con valores pre-
fenidos. ;Y qué valores? Aun cuando no se sientan consternados,
los hombres advierten con frecuencia que los viejos modos de sentir
y de pensar se han ido abajo y que los comicnzos mis recientes
son ambiguos hasta ¢l punto de producir pardlisis moral. ;Es de
extraiiar que los hombres corrientes sientan que no pucden hacer
frente a los mundos mis dilatados ante los cuales se encuentran
de un modo tan sibito? ;Que no puedan comprender cl sentido de
su época en relacién con sus propias vidas? ;Que, en defensa de su
vo, sc insensibilicen moralmente, esforzédndose por seguir sicndo
hombres totalmente privados o particulares? ;Es de extrafiar que
estén poseidos por la sensacion de haber sido atrapados?

No es s6lo informacién lo que ellos necesitan. Ln csta Edad
del Dato la informacién domina con frecuencia su atencidn v re-
basa su capacidad para asimilarla. No son s6lo destrezas intclec-
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tuales lo que necesitan, aunque muchas veces la lucha para conse-
guirlas agota su limitada energia moral.

Lo que necesitan, y lo que ellos sienten que necesitan, es una
cualidad mental que les ayude a usar la informacién v a desarrollar
la razén para conseguir recapitulaciones licidas de lo que ocurre
en ¢l mundo y de lo que quizis estd ocurriendo dentro de ellos. Y
lo que vo me dispongo a sostener es que lo que los periodistas y los
sabios, los artistas y el priblico, los cientificos y los editores esperan
de lo que puede llamarse imaginacion socioldgica, es precisamente
esa cualidad.

1

La imaginacién sociolégica permite a su poseedor comprender el
escenario histérico mads amplio en cuanto a su significado para
la vida interior y para la trayectoria exterior de diversidad de indi-
viduos. Ella le permite tener en cuenta cémo los individuos, en el
timnulto de su expericneia cotidiana, son con frecuencia falsamente
conscientes de sus posiciones sociales. En aquel tumulto se busca
Ia trama de la sociedad moderna, y dentro de esa trama se formu-
lan las psicologias de una diversidad de hombres y mujeres. Por
tales medios, el malestar personal de los individuos se enfoca sobre
inquictudes explicitas y la indiferencia de los piblicos se convierte
en interés por las cucstiones piiblicas.

El primer fruto de esa imaginacién —y la primera leccién de la
cicneia social que la encarna— es la idea de que el individuo sélo
puede comprender su propia experiencia y evaluar su propio des-
tino localizindose a si mismo en su época; de que puede conocer
sus propias posibilidades en la vida si conoce las de todos los indi-
viduos que se hallan en sus circunstancias. Es, en muchos aspectos,
una leccion terrible, y en otros muchos una leccidn magnifica. No
conocemos los limites de la capacidad humana para ¢l esfucrzo
supremo o para la degradacion voluntaria, para la angustia o para
la alegria, para la brutalidad placentera o para la dulzura de la
razon. Pero en nuestro ticmpo hemos llegado a saber que los limi-
tes de la “naturaleza humana” son espantosamente dilatados. He-
mos llegado a saber que todo individuo vive, de una generacidn a
otra, en una sociedad, que vive una biografia, y que la vive dentro
de una sucesion histérica. Por el hecho de vivir contribuye, aun-
que sea en pequenisima medida, a dar forma a esa sociedad v al
curso de su historia, aun cuando €l esti formado por la sociedad
v por su impulso historico.

La imaginacién socitlogica nos permite captar la historia y la
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biografia y la rclacién entre ambas dentro de la sociedad. Fsa es
su tarea y su promesa. Reconocer esa tarea y esa promesa s la
sefial del analista social cldsico. Es la caracteristica de Herbert
Spencer, ampuloso, verboso, comprensivo; de A. E. Ross, gracioso,
revelador, probo; de Auguste Comte y Emile Durkheim; del in-
trincado y sutil Karl Mannheim. Es la cualidad de todo lo que
es intelectualmente excelente en Carlos Marx; es la clave de la bri-
llante e irénica penetracién de Thorstein Veblen, de las polifacé-
ticas mte$retacinnes de la realidad de Joseph Schumpeter; es la
base del alcance psicoldgico de W. E. H. Lecky no menos que
de la profundidad y Ia claridad de Max Weber. Y es la sefial de
todo lo mejor de los estudios contemporineos sobre el hombre
y la sociedad.

Ningiin estudio social que no vuelva a los problemas de la bio-
grafia, de la historia y de sus intersecciones dentro de la sociedad,
ha terminado su jomada intelectual. Cualesquiera que sean los
problemas del analista social cldsico, por limitados o por amplios
que sean los rasgos de la realidad social que ha examinado, los que
imaginativamente han tenido conciencia de lo que prometia su
obra han formulado siempre tres tipos de preguntas: '
1) jCudl es la estructura de esta sociedad particular en su con-
junto? ;Cudles son sus componentes esenciales, y cémo se relacio-
nan entre si? ;En qué se diferencia de otras variedades de organi-
zacién social? ;Cuil es, dentro de ella, el significado de todo
rasgo particular para su continuidad o para su cambio?

2) ;Qué lugar ocupa esta sociedad en la historia humana? ;Cul
es el mecanismo por el que estd cambiando? ;Cuil es su lugar
cn el desenvolvimiento de conjunto de la humanidad y qué signi-
fica para €17 ;Cémo afecta todo rasgo particular que estamos exa-
minando al periodo histérico en que tiene lugar, y c6mo es afectado
por €l? ;Y cudles son las caracteristicas esenciales de ese periodo?
¢En qué difiere de otros periodos? ;Cudles son sus modos carac-
teristicos de hacer historia?

3) ¢Qué variedades de hombres y de mujeres prevalecen ahora
en esta sociedad y en este periodo? ;Y qué variedades estin empe-
zando a prevalecer? ;De qué manera son seleccionados y formados,
liberados y reprimidos, sensibilizados y embotados? ;Qué clases de
“naturaleza humana” se revelan en la conducta y el carfcter que
observamos en esta sociedad y en este periodo? ;Y cudl es el signi-
ficado para la “naturaleza humana” de todos y cada uno de los
rasgos de la sociedad que examinamos?

Ya sea el punto de interés un Estado de gran poderio, o un
talento literario de poca importancia, una familia, una prisién o
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un credo, ésos son los tipos de preguntas que han formulado los
mejores analistas sociales. Ellas constituyen los pivotes intelec-
tuales de los estudios clisicos sobre el hombre y la sociedad, y son
las preguntas que incvitablemente formula toda mente que posea
imaginacién sociolégica. Porque esa imaginacion es la capacidad
de pasar de una perspectiva a otra: de la politica a la psicologi-
ca, del examen de una sola familia a la estimacién comparativa de
los presupuestos nacionales del mundo, de la escuela teoldgica al
establecimiento militar, del estudio de la industria de} petrbleo
al de la poesia contemporinea. Es la capacidad de pasar de las
transformaciones mds impersonales y remotas a las caracteristicas
mds intimas del yo humano, y de ver las relaciones entre ambas
cosas. Detris de su uso estd siempre la necesidad de saber el sig-
nificado social e histérico del individuo en la sociedad y el periodo
en que tiene su cualidad v su ser,

En suma, a esto se debe que los hombres esperen ahora captar,
por medio de la imaginacién sociolégica, lo que estd ocurriendo
en ¢l mundo y comprender lo que estd pasando en ellos mismos
como puntos diminutos de las intersecciones de la biografia y de
la historia dentro de la sociedad. En gran parte, la conciencia que
de si mismo tiene el hombre contemporineo como de un extrafio
por lo menos, si no como de un extranjero permanente, descansa
sobre la comprensién absorta de la relatividad social y del poder
transformador de la historia. La imaginacién socioldgica es la for-
ma mds fértil de esa conciencia de si mismo. Por su uso, hombres
cuyas mentalidades sélo han recorrido una serie de 6rbitas limita-
das, con frecuencia llegan a tener la sensacién de despertar en una
casa con la cual sélo habian supuesto estar familiarizados. Correc-
ta o incorrectamente, llegan a creer con frecuencia que ahora
pucden proporcionarse a si mismos recapitulaciones adecuadas,
cstimaciones coherentes, orientaciones amplias. Antiguas decisio-
nes, que en otro tiempo parecian solidas, les parecen ahora pro-
ductos de mentalidades inexplicablemente oscuras. Vuelve a
adquirir agudeza su capacidad de asombrarse. Adquieren un modo
nuevo de pensar, experimentan un trastrueque de valores; en una
palabra, por su reflexién y su sensibilidad comprenden el sentido
cultural de las ciencias sociales.

2

La distincién mds fructuosa con que opera la imaginacién socio-
logica es quizis la que hace entre “las inquietudes personales del
medio” y “los problemas piiblicos de la estructura social”. Lsta
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distincion ¢s un instrumento esencial de la imaginacion sociold-
gica y una caracteristica de toda obra clisica en ciencia social.

Se presentan inquietudes en el cardcter de un individuo y en el
dmbito de sus relaciones inmediatas con otros; ticnen relacién con
it yo y con las dreas limitadas de vida social que conoce directa
y personalmente. En consccuencia, el enunciado y la resolucitn
de esas inquictudes corresponde propiamente al individuo como
entidad biogrifica y dentro del dmbito de su ambiente inmediato:

el dmbito social directamente abierto a su cxperiencia personal
v, en cierto grado, a su actividad deliberada. Una inquietud e un
asunto privado: los valores amados por un individuo le parccen

a ésle que estin amenazados.

Los problemas se relacionan con materias que trascienden del
ambicnte local del individuo y del 4mbito de su vida interior. Tie-
nen que ver con la organizacion de muchos ambientes dentro de las
instituciones de una sociedad histérica en su conjunto, con las ma-
neras en que diferentes medios se imbrican ¢ interpenctran para
formar la estructura mas amplia de la vida social e historica. Un
problema es un asunto piblico: se advierte que estd amenazado
un valor amado por la gente. Este debate carece con frecuencia
de enfoque, porque estd en la naturaleza misma de un problema,
a diferencia de lo que ocurre con la inquictud aun mis generali-
zada, el que no se le pueda definir bien de acuerdo con los ambien-
tes inmediatos y cotidianos de los hombres corrientes. En realidad,
un problema implica muchas veces una crisis en los dispositivos
institucionales, y con frecuencia implica también lo que los mar-
xistas llamgn “contradicciones” o “antagonismos”.

Consideremos a esa luz el desempleo. Cuande en una cindad
de 100 000 habitantes sélo carece de trabajo un hombre, cso cons-
tituye su inquietud personal, y para aliviarla atendemos propia-
mente al caricter de aquel hombre, a sus capacidades y a sus opor-
tunidades inmediatas, Pero cuando en una nacién de 50 millones
de trabajadores 15 millones carccen de trabajo, eso constituye un
problema, v no podemos esperar encontrarle solucién dentro del
margen de oportunidades abiertas a un solo individuo. Se ha veni-
do abajo la estructura misma de oportunidades. Tanto el enun-
ciado correcto del problema como el margen de soluciones posibles
nos obliga a considerar las instituciones econémicas y politicas de
la sociedad, y no meramente la situacién y el caricter personales
de individuos sueltos.

Veamos la guerra. El problema personal de la guerra, cuando
se presenta, puede estar en coémo sobrevivir o cdmo morir con ho-
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nor, como enriquecerse con ella, como trepar a lo mds alto del
aparato militar de seguridad, o cémo contribuir a ponerle térmi-
no. En suma, encontrar, de acuerdo con los wvalores que uno
reconoce, una serie de ambientes, y dentro de ella sobrevivir a la
guerra o hacer significativa la muerte de uno en clla. Pero los pro-
blemas estructurales de la guerra se refieren a sus causas, a los tipos
de hombres que lleva al mando, a sus efectos sobre la economia y
la politica, sobre la familia y las instituciones religiosas, a la irres-
ponsabilidad desorganizada de un mundo de Estados-naciones.

Veamos el matrimonio. En el matrimonio el hombre y la mu-
jer pueden experimentar inquietudes personales, pero cuando la
proporcién de divorcios durante los cuatro primeros afios de ma-
trimonio es de 250 por cada 1 000, esto es prueba de un problema
estructural que tiene que ver con las instituciones del matrimonio
y de la familia y con otras relacionadas con ellas.

O veamos las metrGpolis: el horrible, hermoso, repugnante y
magnifico desparramamiento de la gran ciudad. Para muchas per-
sonas de las clases altas, la solucidn personal del “problema de la
ciudad” es tener un departamento con garage privado en el cora-
zén de la ciudad, y a cuarenta millas de ella una casa proyectada
por Henry Hill con un jardin disefiado por Garrett Eckbo, en un
terreno de cuarenta hectireas de propicdad personal. En esos dos
ambientes controlados —con un pequeiio cuerpo de servicio en
cada extremo y una comunicacién por helicoptero entre ellos—, la
mayor parte de las personas resolveria muchos de los problemas
de ambiente personal causados por los hechos de la ciudad. Pero
todo eso, aunque espléndido, no resuelve los problemas piblicos
que el hecho estructural de la ciudad plantea. ;Qué habria que
hacer con ese maravilloso monstruo? jFragmentarlo en unidades
diseminadas que reuniesen la residencia y el lugar de trabajo?
:Dejarla como es, con algunos retoques? ;O evacuarla y volarla
con dinamita, y construir ciudades nucvas de acuerdo con planos
y lugares nuevos? ;Cémo serian esos planos? ;Y quién va a deci-
dir y a realizar lo que se clija? Lsos son problemas estructurales;
haccrles frente y resolverlos nos obliga a examinar los problemas
politicos y econdmicos que afectan a innumerables medios.

Mientras una economia esté organizada de mancra que haya
crisis, €l problema del desemplco no admite una solucién personal.
Mientras la guerra sea inherente al sistema de Estados-naciones y
a la desigual industrializacién del mundo, el individuo corriente
en su medio restringido seri impotente —con ayuda psiquidtrica
o sin clla— para resolver las inquictudes que este sistema o falta
de sistema le impone. Mientras que la familia como institucién
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convierta a las mujerces en esclavas queridas y a los hombres en sus
jefes proveedores y sus dependientes atn no destetados, el pro-
blema de un matrimonio satisfactorio no puede tener una solucion
puramente privada. Mientras la megalpolis superdesarrollada y
el automévil superdesarrollado sean rasgos constitutivos de la so-
ciedad superdesarrollada, los problemas de la vida urbana no po-
drin resolverlos ni el ingenio personal ni la riqueza privada.

Lo que experimentamos en medios diversos y especificos es,
como hemos observado, efecto de cumbios estructurales. En con-
secuencia, para comprender los cambios de muchos medios perso-
nales, nos vemos obligados a mirar mds alld de ellos. Y el nimero
y variedad de tales cambios estructurales aumentan a medida que
las instituciones dentro de las cuales vivimos se extienden y se
rclacionan mds intrincadamente entre si. Darse cuenta de la idea
de estructura social y usarla con sensatez es ser capaz de descu-
brir esos vinculos entre una gran diversidad de medios; y ser capaz
de eso es poseer imaginacion socioldgica.
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“SOCIOLOGIA ¢ PARA QUE?”
En: Pensando sociolégicamente, Buenos Aires, Nueva Vision, 1994, Introduccion,
pp- 7-24.

Se puede concebir la sociologia de diversas maneras. La mas simple consiste en
pensar en una larga estanteria repleta de libros. Todos los libros llevan la palabra
“sociologia” en el titulo, el subtitulo o el indice (y por eso el bibliotecario los coloco
juntos en esos estantes). Los libros consignan los nombres de sus autores, que se
autodenominan sociologos (es decir, dentro de su condicion de investigadores o
docentes se los califica oficialmente de socidlogos). Al pensar en estos libros y sus
autores uno piensa en el cuerpo de conocimiento que se acumulé durante los
muchos anos transcurridos desde que se piensa y se practica la sociologia. Y piensa
también que en sociologia hay una suerte de tradicion que cumplir, un cierto
volumen de informacion que todos los recién llegados al campo —ya sea que
quieran practicar la sociologia o que so6lo pretendan indagar lo que ella les ofrece—
deben primero consumir, digerir, incorporar. O mejor aun, pensamos en la
sociologia de un modo que incluye el constante flujo de recién llegados (después de
todo, constantemente se agregan libros a los estantes): pensamos en ella como una
actividad permanente, una preocupacion continua, una constante verificacion del
caudal de sabiduria recibida confrontandola con las experiencias nuevas, un
incremento constante del conocimiento acumulado y su modificacion en el proceso.

Esta manera de pensar acerca de la sociologia parece natural y obvia. Es asi
como respondemos espontaneamente a cualquier pregunta del tipo “¢Qué es un X?”
Si nos preguntan, por ejemplo, “¢cQué es un leon?” senalamos con el dedo
determinado animal, en la jaula del zoolégico, en una fotografia, en un dibujo. Y si
una persona que no habla nuestro idioma nos pregunta “¢Qué es un lapiz?”
sacamos del bolsillo el objeto en cuestion y se lo mostramos. En ambos casos
buscamos y senalamos wun vinculo entre cierta palabra y cierto objeto.
Consideramos que las palabras se refieren a objetos, representan objetos; cada
palabra nos remite a determinado objeto, ya sea un animal o un instrumento para
escribir. Encontrar el objeto a que la palabra se refiere (es decir, encontrar el
referente de la palabra) es una respuesta conveniente y correcta para nuestra
primera pregunta. Una vez obtenida esta respuesta ya sé como usar una palabra
que hasta entonces me era desconocida; sé con referencia a qué, en conexion con
qué, en qué condiciones debo usarla. El tipo de respuesta de que estamos hablando
me ensena precisamente esto: como usar una palabra dada.

Pero la respuesta no me brinda conocimiento alguno acerca del objeto mismo,
del que me han senalado como referente de la palabra sobre la cual pregunté. Sélo
sé qué aspecto tiene el objeto, de modo que en el futuro podré reconocerlo como el
objeto que la palabra representa. Asi, lo que el método de senalar con el dedo puede
ensenarme tiene limites, y bastante estrechos. Habiendo descubierto a qué objeto se
refiere la palabra, probablemente me sentiré impulsado a seguir preguntando: “¢De
qué modo es peculiar este objeto? ¢De qué manera se diferencia de otros objetos,
como para que se justifique referirse a él con determinado nombre?” Esto es un
leon. Pero esto no es un tigre. Esto es un lapiz. Pero esto no es una lapicera. Si
llamar leon a este animal es correcto, pero llamarlo tigre no lo es, debe haber algo
que los leones tienen y los tigres no tienen (ese algo hace que los leones sean lo que
los tigres no son). Debe haber alguna diferencia que separa a los leones de los
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tigres. Solo descubriendo esta diferencia podemos saber lo que son realmente los
leones, como algo distinto de saber qué objeto representa la palabra “leon”.

Y, por lo tanto, no podemos estar totalmente satisfechos con nuestra respuesta
preliminar a la pregunta acerca de la sociologia. Necesitamos pensar mas. Hemos
aceptado que la palabra “sociologia” representa determinado cuerpo de
conocimiento y ciertas practicas que utilizan este conocimiento y al mismo tiempo lo
incrementan; y ahora debemos formularnos mas preguntas acerca de ese
conocimiento y esas practicas. ¢Qué hay en ellos que los hace claramente
“sociologicos” ¢Qué es lo que los hace diferentes de otros cuerpos de conocimiento
y de otras practicas de produccion y utilizacion del conocimiento?

Por cierto, lo primero que descubrimos al observar los estantes de la biblioteca
llenos de libros de sociologia es que esos estantes estan rodeados por otros, y que
los libros de esos otros estantes no son de “sociologia”. En la mayoria de las
bibliotecas universitarias descubririamos, probablemente, que los vecinos mas
proximos son los estantes que llevan las siguientes etiquetas: “historia”, “ciencias
politicas”, “derecho”, “politica social”, “economia”. Seguramente los bibliotecarios
que dispusieron los estantes pensaron que para los lectores seria comodo y
conveniente que estuvieran cerca. Dieron por sentado (o asi podemos suponerlo)
que los lectores que revisaran los estantes de sociologia buscarian, en algun
momento, un libro ubicado, por ejemplo, en los estantes de historia o de ciencias
politicas y que esto podria suceder con mas frecuencia que la busqueda de materia,
digamos, de fisica o de ingenieria mecanica. En otras palabras, los bibliotecarios
habrian supuesto que la materia “sociologia” esta de algin modo mas proxima a los
cuerpos de conocimiento llamados “ciencias politicas” o “economia” y quiza también
que la diferencia entre los libros de sociologia y los libros colocados en su vecindad
inmediata es menos pronunciada, tajante y terminante que las diferencias entre la
sociologia y, por ejemplo, la medicina o la quimica.

Ya sea que estos pensamientos hayan cruzado por su mente o no, los
bibliotecarios actuaron correctamente. Los cuerpos de conocimiento que ubicaron
cerca tienen mucho en comun. Todos ellos se ocupan del mundo hecho por el
hombre o de la parte del mundo, o del aspecto del mundo, que lleva la huella de la
actividad humana, que no existiria si no fuera por las acciones de los seres
humanos. Historia, derecho, economia, ciencias politicas, sociologia, todos esos
cuerpos de conocimiento discuten las acciones humanas y sus consecuencias.
Tienen mucho en comun con ellas, y por esta razon es correcto agruparlos. Pero si
todos estos cuerpos de conocimiento exploran el mismo territorio, ¢qué es lo que los
separa? ¢Cual es “esa diferencia que hace la diferencia”, la que justifica la division y
los nombres diferentes? ¢En qué nos basamos para afirmar que,
independientemente de las similitudes, los terrenos y los intereses comunes, la
historia no es sociologia, y la sociologia no es ciencias politicas?

Espontaneamente nos sentimos impulsados a dar una respuesta simple: las
divisiones entre los diversos cuerpos de conocimiento, deben reflejar las divisiones
del mundo que investigan. Las acciones humanas, o los aspectos de las acciones
humanas, difieren entre si; y las divisiones entre cuerpos de conocimiento
simplemente toman conocimiento de este hecho. Asi, estaremos tentados de decir
que la historia trata de las acciones que tuvieron lugar en el pasado y sélo de eso,
mientras que la sociologia se concentra en las acciones actuales o en las cualidades
generales de las acciones que no cambian con el tiempo. La antropologia, por su
parte, nos habla de las acciones humanas en sociedades distantes en el espacio y
diferentes de la nuestra, mientras que la sociologia centra su atencion en las
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acciones que tienen lugar en nuestra sociedad (sea lo que fuere lo que esa expresion
signifique) o en los aspectos de la accion que no varian de una sociedad a otra. En
el caso de otros parientes cercanos de la sociologia, la respuesta “obvia” suele ser
menos obvia, pero siempre podemos intentarlo. Veamos: las ciencias politicas
examinan principalmente las acciones que se refieren al poder y al gobierno; la
economia se ocupa de las acciones vinculadas con el uso de los recursos y la
produccion y distribucion de productos; al derecho le interesan las normas que
rigen el comportamiento humano y la manera en que tales normas se formulan, se
hacen obligatorias y se ponen en vigor... Nos damos cuenta entonces de que si
siguiéramos razonando asi nos veriamos obligados a deducir que la sociologia es
una suerte de disciplina residual, que se alimenta de lo que las otras descuidan.
Mientras mas material pusieron las otras disciplinas bajo sus microscopios, menos
fue quedando para los socidlogos; como si “alla afuera”, en el mundo humano,
hubiera un numero limitado de hechos que esperan ser divididos y agrupados,
segun su naturaleza intrinseca, por ramas especializadas de la investigacion.

La desventaja de esta respuesta “obvia” a nuestra pregunta es que, tal como la
mayoria de las creencias que se nos aparecen como obvias y evidentemente
verdaderas, solo sigue siendo obvia si nos abstenemos de examinar atentamente los
supuestos que debemos asumir para aceptarla. Tratemos, entonces, de desandar
las etapas por las que llegamos a considerar que nuestra respuesta era obvia.

¢De donde sacamos la idea de que las acciones humanas se dividen en cierto
numero de tipos diferentes? Del hecho de que se las ha clasificado de esa manera y
de que a cada archivo de esa clasificacion se le ha asignado un nombre diferente (de
modo que sepamos cuando hablar de politica, cuando de economia y cuando de
cuestiones legales; y lo que encontraremos en cada lugar); y del hecho de que
existen grupos de personas expertas, informadas, creibles y confiables, que afirman
tener derechos exclusivos para estudiar, dar una opinion valida y orientar respecto
de ciertos tipos de acciones, si bien no respecto de otros. Pero llevemos nuestra
indagacion un paso mas adelante: ;como sabemos lo que es el mundo humano “en
si mismo”, es decir, antes de que se lo haya dividido en economia, politica o
sociologia, e independientemente de tal division? Sin duda alguna, no lo hemos
descubierto gracias a nuestra experiencia vital. No vivimos ahora en politica,
después en economia; no pasamos de la sociologia a la antropologia cuando
viajamos de Inglaterra a Ameérica del Sur, ni de la historia a la sociologia cuando
tenemos mas edad. Si podemos separar tales dominios en nuestra experiencia, si
podemos decir que esta accion, aqui y ahora, pertenece a la politica, mientras que
otra tiene caracter economico, es s6lo porque nos han ensenado a hacer esas
distinciones de antemano. Por lo tanto, no conocemos el mundo en si sino lo que
hacemos con el mundo; estamos poniendo en practica, por asi decir, nuestra
imagen del mundo, un modelo prolijamente construido con los bloques que nos
brindaron el lenguaje y nuestra formacion.

En consecuencia, podemos muy bien decir que las diferencias entre las
disciplinas académicas no reflejan la division natural del mundo humano. Es, por el
contrario, la division del trabajo entre los académicos que se ocupan de las acciones
humanas (una division respaldada y reforzada por la mutua separacion de los
respectivos expertos, y por los derechos exclusivos que tiene cada grupo para
decidir lo que pertenece y lo que no pertenece al area que ellos rigen) lo que se
proyecta sobre el mapa mental del mundo humano que llevamos en nuestras
mentes y después desplegamos en nuestros actos. Es esa division del trabajo la que
da una estructura al mundo en que vivimos. En consecuencia, si queremos develar
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nuestro misterio y descubrir la ubicacion secreta de “esa diferencia que hace la
diferencia”, sera mejor que observemos las practicas de las disciplinas mismas, de
las que al principio pensamos que reflejaban, modestamente, la estructura natural
del mundo. Tal vez supongamos ahora que son estas practicas las que difieren entre
si y que si hay una reflexion, ella va en un sentido exactamente opuesto al que
habiamos creido.

¢En qué difieren las practicas de las diversas ramas de estudio? En primer
lugar, hay muy poca —o ninguna— diferencia entre sus actitudes hacia lo que
seleccionan como objeto de estudio. Todas declaran que obedecen las mismas reglas
de conducta cuando tratan con sus respectivos objetos. Todas se esfuerzan por
reunir todos los hechos relevantes; todas tratan de asegurarse de que sus hechos
son correctos, de que han sido verificados una y otra vez y de que, por tanto, la
informacion acerca de ellos es confiable; todas tratan de formular sus propuestas
acerca de los hechos de modo tal que se las pueda entender claramente y sin
ambigliedades y se las pueda confrontar con la evidencia de la que afirman derivar,
y también con cualquier evidencia que pueda surgir en el futuro; todas tratan de
vaciar previamente o de eliminar las contradicciones entre las propuestas que
hacen o sostienen, de modo de no hacer en ningun caso dos propuestas que puedan
ser verdaderas al mismo tiempo. En resumen, todas tratan de estar a la altura de lo
que prometen; tratan de obtener y presentar sus resultados de una manera
responsable (es decir, de la manera que, se cree, lleva a la verdad). Y estan
preparadas para ser criticadas —y para retractarse de sus afirmaciones— si no lo
hacen. Asi que no hay diferencia alguna en como la tarea de los expertos y su
marca —la responsabilidad académica— se entienden y se practican. Y
probablemente tampoco podriamos encontrar una diferencia en la mayoria de los
otros aspectos de las practicas de la erudicion. Todas las personas reconocidas
como expertos, o que afirman serlo, parecen desplegar estrategias similares para
recoger y procesar sus hechos: observan las cosas que estudian ya en su habitat
natural (por ejemplo, a los seres humanos en su vida cotidiana “normal” en el
hogar, en publico, en sus lugares de trabajo o esparcimiento) ya en condiciones
experimentales especialmente ideadas y rigurosamente controladas (cuando, por
ejemplo, se observan las reacciones humanas en entornos disenados
deliberadamente; o se insta a las personas a responder a ciertas preguntas,
destinadas a eliminar toda interferencia indeseable); y a la inversa, los hechos que
eligen son las evidencias registradas de observaciones similares hechas en el
pasado (por ejemplo, registros parroquiales, datos de censos, archivos policiales). Y
todos los académicos comparten las mismas reglas generales de la logica para
extraer y convalidar (o invalidar) las conclusiones que se desprenden de los hechos
que reunieron y verificaron.

Pareceria, por lo tanto, que nuestra ultima esperanza de encontrar la buscada
“diferencia que hace la diferencia” estuviera en el tipo de preguntas tipicas de cada
rama de la investigacion —preguntas que determinan los puntos de vista
(perspectivas cognitivas) desde los que las acciones humanas son contempladas,
exploradas y descriptas por los académicos pertenecientes a las diferentes
disciplinas— y en los principios utilizados para ordenar la informacion generada por
el cuestionamiento y para organizarla en un modelo de determinado fragmento o
aspecto de la vida humana.

En una primera aproximacion muy burda, la economia, por ejemplo,
observaria principalmente la relacion entre los costos y los efectos de la accion
humana. Probablemente contemplaria la accion humana desde el punto de vista del
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management de escasos recursos al que los actores quieren acceder para usarlo en
su beneficio. De modo que veria las relaciones entre los actores como aspectos de la
creacion y el intercambio de bienes y servicios, regulados por la oferta y la
demanda. Y finalmente ordenaria sus resultados para construir un modelo del
proceso por el que se crean, obtienen y distribuyen los recursos entre diversas
demandas. La ciencia politica, por otro lado, se interesaria sobre todo en aquel
aspecto de la accion humana que modifica la conducta real o previsible de otros
actores o es modificada por ella, impacto éste estudiado por lo general con el
nombre de “poder” o “influencia”. Consideraria las acciones humanas desde el
punto de vista de la asimetria de tal poder y la influencia: en la interaccion, algunos
actores resultan modificados mas profundamente que otros. Probablemente
organizaria sus conclusiones alrededor de conceptos tales como poder, dominacion,
autoridad, etc., que se refieren todos a la diferenciacion de las posibilidades de
obtener lo que las partes de la relacion buscan.

Estas preocupaciones de la economia y de la ciencia politica (tanto como los
intereses del resto de las ciencias humanas) no son en modo alguno ajenas a la
sociologia. Lo descubrimos al hojear cualquier bibliografia recomendada para
estudiantes de sociologia: esa lista de libros contendra, sin duda, algunas obras
escritas por estudiosos que se autodenominan historiadores, cientistas politicos o
antropologos, y son reconocidos como tales. Y sin embargo la sociologia, al igual
que otras ramas de los estudios sociales, tiene su propia perspectiva cognitiva, su
propia serie de preguntas para indagar en las acciones humanas, y también su
propia bateria de principios de interpretacion.

Como un primer resumen tentativo podriamos decir que lo que identifica a la
sociologia y le otorga su rasgo distintivo es el habito de considerar las acciones
humanas como elementos de elaboraciones mads amplias, es decir, de una
disposicion no aleatoria de los actores, que se encuentran aprisionados en una red
de dependencia mutua (siendo la dependencia un estado en el que la probabilidad
de que se realice la accion y la posibilidad de su éxito cambian en relacion con lo
que los actores son, hacen o pueden hacer). Los socidlogos se preguntarian qué
consecuencias tendria esta interdependencia para el comportamiento real y posible
de los actores humanos. Estos intereses moldean el objeto de la indagacion
sociologica: elaboraciones, redes de dependencia mutua, condicionamiento
reciproco de la accion, expansion o limitacion de la libertad de los actores: ésas son
las preocupaciones mas importantes de la sociologia. Los actores individuales, como
ustedes o yo, son considerados por los estudios sociologicos en su condicion de
unidades, miembros o socios dentro de una red de interdependencia. Podriamos
decir que la pregunta central de la sociologia es: ¢en qué sentido tiene importancia
que, en cualquier cosa que hagan o puedan hacer, las personas dependan de otras
personas; en qué sentido tiene importancia que vivan siempre (y no pueden evitarlo)
en compania de, en comunicacion, en intercambio, en competencia, en cooperacion
con otros seres humanos? Es este tipo de pregunta (y no un conjunto aislado de
personas o hechos seleccionados a los fines del estudio, ni tampoco una serie de
acciones humanas desconocidas por otras lineas de investigacion) lo que constituye
el dominio de la discusion sociologica y define a la sociologia como una rama
relativamente autonoma de las ciencias humanas y sociales. La sociologia,
podriamos entonces deducir, es en primer lugar y sobre todo, una manera de
pensar acerca del mundo humano; en principio, uno podria también pensar acerca
del mismo mundo de diferentes maneras.

Entre esas diferentes formas, de las que la manera de pensar sociolégica se
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diferencia, ocupa un lugar muy especial el llamado sentido comun. Pero las
relaciones de la sociologia —quiza mas que las de otras ramas del conocimiento—
con el sentido comun (ese conocimiento rico pero desorganizado, asistematico y con
frecuencia inarticulado e inefable de que nos valemos para el diario oficio de vivir)
estan llenas de problemas decisivos para su naturaleza y su practica.

En realidad, pocas son las ciencias a las que afecta la expresion de su relacion
con el sentido comun; la mayoria ni siquiera advierte que el sentido comun existe, y
menos aun que puede significar un problema. Casi todas las ciencias se definen a si
mismas en funcion de limites que las separan de o puentes que las vinculan con las
otras ciencias, es decir, con lineas de investigacion tan sistematicas y respetables
como ellas mismas. No creen compartir con el sentido comun un terreno lo
suficientemente amplio como para preocuparse por trazar limites o construir
puentes. Y debemos admitir que esa indiferencia se justifica. El sentido comun no
tiene practicamente nada que decir acerca de las cuestiones de las que hablan la
fisica, la quimica, la astronomia o la geologia (y si algo dice sobre tales cuestiones,
so6lo puede hacerlo por gentileza de las otras ciencias, en la medida en que éstas se
las arreglan para que sus reconditas conclusiones resulten ininteligibles para los
legos). Los temas de la fisica o la astronomia rara vez aparecen en el campo de
vision de los hombres y mujeres corrientes, en la experiencia cotidiana de personas
como usted y yo. De modo que nosotros, los no expertos, la gente comun, no
podemos formarnos una opinion acerca de tales cuestiones, a menos que los
cientificos mismos nos ayuden (de hecho, nos instruyan). Los objetos explorados
por ciencias como las que he mencionado aparecen solo en eventos muy especiales,
a los que los legos no tienen acceso: en la pantalla de un acelerador de costo
multimillonario, en la lente de un telescopio gigantesco, en el extremo de una sonda
de trescientos metros de profundidad. Soélo los cientificos pueden verlos y
experimentar con ellos; estos objetos y estos eventos son posesion monopodlica de
determinada rama de la ciencia (o hasta de un grupo selecto de especialistas de ese
campo) y no se comparten con nadie que no sea miembro de la profesion. Como son
los Unicos poseedores de la experiencia que provee la materia prima para su
estudio, los cientificos tienen el control total de la manera en que se procesa,
analiza e interpreta el material. Los productos del procesamiento tendran que
atravesar el examen critico de otros cientificos, pero solo el de ellos. No habran de
competir con la opinion publica, el sentido comun o cualquier otra manifestacion en
la que pudieran figurar los puntos de vista de los no especialistas; y ello por la
simple razéon de que en las cuestiones que ellos estudian y sobre las que se
pronuncian no hay opiniéon publica ni punto de vista de sentido comun.

Con la sociologia las cosas son muy diferentes. En los estudios sociologicos no
hay equivalentes de los aceleradores enormes ni de los radiotelescopios. Toda la
experiencia que proporciona la materia prima para las conclusiones de la sociologia
(es decir, el material de que esta hecho el conocimiento sociologico) es la experiencia
de la gente comun en la vida comun y cotidiana; una experiencia en principio
accesible a todo el mundo, aunque a veces no sea asi en la practica; una
experiencia que, antes de ser colocada bajo la lupa de un sociélogo habia sido vivida
por alguien mas: un no sociélogo, una persona no entrenada en el uso del lenguaje
sociologico, no acostumbrada a ver las cosas desde un punto de vista sociologico. A
fin de cuentas, todos vivimos en compania de otras personas e interactuamos con
los demas. Todos hemos aprendido muy bien que lo que tenemos depende de lo que
otras personas hagan. Todos nosotros hemos atravesado mas de una vez la dolorosa
experiencia de una ruptura de la comunicacion con amigos y extranos. Todo aquello
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de que la sociologia habla estuvo ya en nuestras vidas. Y asi debe ser, puesto que
de otro modo seriamos incapaces de manejar nuestros asuntos. Vivir en compania
de otras personas requiere una gran cantidad de conocimiento; y ese conocimiento
se llama “sentido comun”.

Sin embargo, profundamente inmersos en nuestras rutinas, casi nunca nos
detenemos para pensar acerca del significado de lo que hemos atravesado; y menos
frecuentemente aun tenemos ocasion de comparar nuestra experiencia privada con
el destino de otros, ocasion de ver lo social en lo individual, lo general en lo
particular. Y esto es precisamente lo que los socidlogos pueden hacer por nosotros.
Esperamos de ellos que nos muestren como nuestras biografias individuales se
entretejen con la historia que compartimos con nuestros congéneres. Y aun cuando
los socidlogos no vayan tan lejos, no tienen otro punto de partida que la experiencia
vital de todos los dias que comparten con usted y conmigo, ese conocimiento crudo
que satura la vida cotidiana de cada uno de nosotros. Solo por esta razén los
socidlogos, por mas que se hayan esforzado por seguir el ejemplo de los fisicos y los
bidlogos, apartandose del objeto de su estudio (es decir, contemplar mi experiencia
vital y, por ejemplo, la del lector, como un objeto que esta “afuera” y actuar como lo
haria un observador desapegado e imparcial); so6lo por esta razon, deciamos, no
pueden apartarse completamente de su conocimiento intimo de la experiencia que
tratan de comprender. Por mas que intenten lo contrario, los socidlogos estan
condenados a permanecer en ambos lados de la experiencia que pretenden
interpretar: adentro y afuera al mismo tiempo. (Adviértase con cuanta frecuencia los
socidlogos usan el pronombre personal “nosotros” cuando informan sobre sus
conclusiones y formulan sus proposiciones generales. Ese “nosotros” representa un
“objeto” que incluye a quienes estudian y a quienes son estudiados. ¢Se imagina
usted a un fisico usando el “nosotros” para referirse a €l y a las moléculas? ¢O a los
astronomos valiéndose de la misma palabra para generalizar acerca de ellos y las
estrellas?)

Todavia hay mas que decir acerca de la especial relacion entre sociologia y
sentido comun. Los fenomenos que los modernos fisicos o astronomos observan y
sobre los que teorizan se presentan en una forma pristina e inocente, no procesada,
libre de etiquetas, definiciones prefabricadas e interpretaciones previas (es decir,
con excepcion de las interpretaciones que recibieron de antemano de los fisicos que
montaron los experimentos que produjeron los fenomenos). Ellos esperan que el
fisico o el astronomo les dé nombre, los coloque entre otros fenéomenos y los
combine para formar un todo ordenado: en resumen, esperan que les den
significado. Pero hay pocos, si es que los hay, equivalentes sociologicos de
fenomenos tan limpios, a los que nunca antes se les haya dado significado. Todas
las acciones e interacciones humanas que los socidlogos exploran han recibido
algiin nombre, y ademas, los actores mismos han teorizado acerca de ellas, si bien
en forma vaga y pobremente expresada. Antes de empezar a observarse a ellos
mismos, los socidlogos fueron objetos del conocimiento de sentido comun. Los
actores han dado ya significado y significacion a familias, organizaciones, redes de
parentesco, vecindarios, ciudades y aldeas, naciones e iglesias y otras agrupaciones
mantenidas por la interaccion humana regular, y las encaran conscientemente
como portadoras de tales significados. Los actores legos y los socidlogos
profesionales tendrian que usar los mismos nombres, el mismo lenguaje, al referirse
a esas agrupaciones. Cada término que los socidlogos pueden utilizar estara ya
fuertemente cargado por los significados dados por el conocimiento de sentido
comun de las personas “comunes”, como ustedes y yo.
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Por todas estas razones, la sociologia esta demasiado intimamente relacionada
con el sentido comin como para permitirse esa distante ecuanimidad con que
pueden tratarlo otras ciencias, como la quimica o la geologia. A usted y a mi nos
esta permitido hablar de interdependencia e interaccion humanas, y hablar con
autoridad. ¢Acaso no las practicamos y experimentamos? El discurso sociologico es
muy abierto: no se invita a todo el mundo a entrar en el campo, pero tampoco
existen limites claros ni barreras eficaces. Con fronteras mal definidas, cuya
seguridad no esta garantizada de antemano (a diferencia de las ciencias que
estudian objetos inaccesibles a la experiencia de los legos), la soberania de la
sociologia sobre el conocimiento social, su derecho a pronunciarse con autoridad
sobre el tema, siempre puede ser cuestionada. Por eso, trazar un limite entre el
conocimiento sociolégico propiamente dicho y el sentido comun —que esta siempre
lleno de ideas sociolégicas— es una cuestion importante para la identidad de la
sociologia como cuerpo coherente de conocimiento; y por eso los socidlogos le
prestan mas atencion que otros cientificos.

Podemos mencionar por lo menos cuatro diferencias fundamentales entre las
maneras en que la sociologia y el sentido comun —mi conocimiento “crudo” del
oficio de vivir, por ejemplo, y el de mis lectores— abordan el topico que comparten:
la experiencia humana.

Digamos en primer lugar que la sociologia (a diferencia del sentido comun)
hace un esfuerzo por subordinarse a las rigurosas reglas del discurso responsable,
que supuestamente es un atributo de la ciencia (la ciencia como algo diferente de
otras formas de conocimiento, notoriamente mas relajadas y menos atentamente
autocontroladas). Esto significa que de los socidlogos se espera que se preocupen
especialmente por distinguir —de una manera clara y visible para cualquiera—
entre las formulaciones corroboradas por la evidencia disponible y las afirmaciones
que solo pueden reivindicar una condicion de suposicion provisional y no verificada.
Los socidlogos deben abstenerse de formular ideas que solo se sustentan en sus
creencias (aun en las mas ardientes y emocionalmente intensas) como si se tratara
de conclusiones verificadas y que implican la ampliamente respetada autoridad de
la ciencia. Las reglas del discurso responsable exigen que nuestro “taller” —es decir,
el procedimiento que llevo a las conclusiones finales y que supuestamente garantiza
su credibilidad— esté abierto a un examen publico ilimitado; tacitamente se debe
invitar a todo el mundo a repetir las pruebas y a demostrar —llegado el caso— que
las conclusiones son erroneas. El discurso responsable debe vincularse también con
otras afirmaciones sobre su tema; no puede simplemente descartar o ignorar otras
opiniones que hayan sido expresadas, aunque se opongan fuertemente a €l y sean,
por ello, inconvenientes. Se espera que toda vez que se observen honesta y
meticulosamente las reglas del discurso responsable, la credibilidad y en ultima
instancia la utilidad practica de las conclusiones se veran muy favorecidas, cuando
no totalmente garantizadas. Nuestra fe en la confiabilidad de las creencias
respaldadas por la ciencia se basa, en gran medida, en la esperanza de que los
cientificos acataran las normas del discurso responsable y de que la profesion
cientifica en su conjunto velara porque cada miembro de la profesion asi lo haga, en
todos los casos. En cuanto a los cientificos, todos senalan las virtudes del discurso
responsable como un argumento en favor de la superioridad del conocimiento que
ofrecen.

La segunda diferencia tiene que ver con el tamario del campo del que se extrae
el material para el juicio. Para casi todos nosotros, los no profesionales, ese campo
se limita al mundo de nuestra vida personal: las cosas que hacemos, la gente que
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frecuentamos, los objetivos que queremos alcanzar y los que creemos que otras
personas quieren alcanzar. Rara vez, o nunca, hacemos un esfuerzo por elevarnos
por encima del nivel de nuestras preocupaciones cotidianas, por ampliar el
horizonte de nuestra experiencia, ya que eso requeriria tiempo y recursos que no
disponemos o que no estamos dispuestos a invertir en ese esfuerzo. Y sin embargo,
dada la enorme diversidad de las condiciones de nuestras vidas, cada experiencia
basada unicamente en un mundo individual es necesariamente parcial y muy
probablemente unilateral. Estas desventajas solo pueden rectificarse reuniendo y
comparando otras experiencias, extraidas de muchos mundos individuales. Recién
entonces se nos revelara la parcialidad de la experiencia individual y también la
compleja red de dependencias e interconexiones en que esta inmersa, una red que
se extiende mucho mas alla del ambito que seria posible examinar desde la
perspectiva de la biografia de una sola persona. El resultado general de esa
ampliacion del horizonte sera el descubrimiento del intimo vinculo que existe entre
la biografia individual y los procesos sociales amplios que el individuo puede no
conocer y seguramente es incapaz de controlar. Por esta razon, el hecho de que los
socidologos adopten una perspectiva mas amplia que la que ofrece el mundo de los
individuos significa una gran diferencia; no s6lo una diferencia cuantitativa (mas
datos, mas hechos, estadisticas en lugar de casos aislados), sino una diferencia en
la calidad y los usos del conocimiento. Para las personas como usted y como yo, que
perseguimos nuestros respectivos objetivos en la vida y luchamos por obtener un
mayor control sobre nuestra situacion, el conocimiento sociologico tiene algo que
ofrecer que el sentido comun no tiene.

La tercera diferencia entre sociologia y sentido comun pertenece al modo en
que cada uno procede para explicar la realidad humana: a como se las arregla cada
uno para explicar satisfactoriamente por qué sucedio esto y no aquello o por qué las
cosas son asi y no de otro modo. Supongo que por experiencia propia sabe (como
también lo sé yo) que usted es “el autor” de sus acciones; sabe que todo lo que hace
(aunque no necesariamente los resultados de sus acciones) es un efecto de su
intencién, esperanza o proposito. Habitualmente usted hace lo que hace a fin de
alcanzar un cierto estado de cosas que desea, ya se trate de poseer un objeto,
recibir una felicitacion de sus profesores o poner fin a una disputa con su novia. Y
naturalmente, su forma de pensar acerca de sus actos le sirve de modelo para dar
sentido a todas las otras acciones. Uno se explica esos actos imputando a los demas
intenciones que conoce a partir de su propia experiencia. Esta es la tinica manera
que tenemos de explicar el mundo humano que nos rodea, mientras sigamos
sacando nuestras herramientas de explicacion de nuestros respectivos mundos
privados. Tenemos una tendencia a percibir todo lo que acontece en el mundo como
una consecuencia de la accion intencional de alguien. Buscamos a las personas
responsables de lo que ha sucedido; y una vez que las encontramos creemos que
nuestra investigacion ha terminado. Damos por sentado que detras de cada
acontecimiento que nos gusta esta la buena voluntad de alguien; y las malas
intenciones de alguien, detras de los que no nos gustan. Nos resulta dificil aceptar
que una situacion no fue un efecto de la accion intencional de un “alguien”
identificable; y no estamos dispuestos a renunciar sin mas a nuestra conviccion de
que toda condicion desfavorable podria remediarse sélo con que alguien, en alguna
parte, quisiera realizar el acto correcto. Y aquellos que en cierto modo interpretan el
mundo para nosotros —politicos, periodistas, publicitarios— son sensibles a esa
tendencia nuestra y hablan de “las necesidades del Estado” o de “las exigencias de
la economia”, como si el Estado o la economia estuvieran hechos a la medida de las
personas individuales y pudieran tener necesidades o plantear exigencias. Por otra
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parte, estas personas describen los complejos problemas de las naciones, los Estados
y los sistemas econdmicos (profundamente arraigados en las estructuras mismas de
tales abstracciones) como los efectos de los pensamientos y los actos de unos pocos
individuos que podemos nombrar y entrevistar frente a una camara. La sociologia se
opone a esa vision del mundo personalizada. Como sus observaciones parten de
abstracciones (redes de dependencias) y no de actores individuales o de acciones
aisladas, la sociologia puede demostrar que la conocida metafora del individuo
motivado como clave para la comprension del mundo humano —incluyendo nuestros
pensamientos y actos mas personales y privados— es incorrecta. Cuando pensamos
sociologicamente intentamos explicar la condicion humana a través del analisis de
las maultiples redes de la interdependencia humana: esa dura realidad que explica
tanto nuestras motivaciones como los efectos de su realizacion.

Finalmente, recordemos que el poder del sentido comun sobre la manera en
que entendemos el mundo y nos entendemos a nosotros mismos (la inmunidad del
sentido comun frente al cuestionamiento, su capacidad para la autoconfirmacion)
depende de la indole aparentemente autoevidente de sus preceptos. Esto descansa,
a su vez, en la naturaleza rutinaria y monoétona de la vida cotidiana, que informa
nuestro sentido comun y es al mismo tiempo informada por él. Mientras realicemos
los movimientos habituales y rutinarios que constituyen la mayor parte de nuestra
actividad cotidiana, no necesitamos demasiado autoexamen ni autoanalisis.
Cuando se las repite mucho, las cosas se tornan familiares, y las cosas familiares
son autoexplicativas; no presentan problemas ni despiertan curiosidad. En cierto
modo, son invisibles. No se formulan preguntas porque las personas aceptan que
“las cosas son como son”, “las personas son como son” y afortunadamente poco se
puede hacer al respecto. La familiaridad es enemiga acérrima de la curiosidad y la
critica y, por ende, de la innovacion y el coraje de cambiar. En la confrontacion con
ese mundo familiar regido por habitos y por creencias que se realimentan
reciprocamente, la sociologia actilia como un intruso a menudo irritante. Perturba
nuestra agradablemente tranquila forma de vida haciendo preguntas que nadie,
entre los “lugarenos”, recuerda haber oido —y mucho menos respondido— nunca.
Esas preguntas transforman las cosas evidentes en rompecabezas: desfamiliarizan
lo familiar. De pronto la forma de vida habitual es puesta en tela de juicio; y desde
ese momento parece ser solo una de las formas de vida posibles, no la “natural” y
tampoco la tnica.

El cuestionamiento y la perturbacion de la rutina no son del agrado de todo el
mundo; muchos rechazan el desafio de la desfamiliarizacion porque requiere un
analisis racional de cosas que hasta entonces “funcionaban solas”. (Podriamos traer
a colacion el cuento de Kipling sobre aquel ciempiés que caminaba agilmente con
sus cien patas hasta que un cortesano adulador empezo6 a elogiarlo por su excelente
memoria, que le permitia no apoyar jamas la pata numero treinta y siete antes de la
ochenta y cinco, o la cincuenta y dos antes de la diecinueve. La subita y brutal
toma de conciencia le provocdé una gran timidez al desdichado ciempiés, que no
pudo caminar nunca mas.) Algunos se sienten humillados: aquello que conocian y
de lo que estaban orgullosos ha sido devaluado, quizas hasta desvalorizado y
ridiculizado; y eso constituye un choque que a nadie le gusta. Pero, pese a lo
comprensible que pueda ser el rechazo, la desfamiliarizacion también tiene sus
ventajas. La mas importante es que ofrece nuevas e insospechadas posibilidades de
vivir la propia vida con mas autoconciencia, mas comprension y hasta, quiza, con
mas libertad y control.

Para todos aquellos que creen que vivir la vida de una manera consciente vale
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el esfuerzo, la sociologia puede llegar a ser una gran ayuda. Si bien mantiene con él
un dialogo intimo y permanente, la sociologia aspira a superar las limitaciones del
sentido comun, trata de abrir las posibilidades que éste tiende naturalmente a
cerrar. Al cuestionar nuestro conocimiento de sentido comun, la sociologia nos
impulsa y alienta a reevaluar nuestra experiencia, a descubrir mas interpretaciones
posibles y a tornarnos algo mas criticos, a aceptar cada vez menos las cosas como
son actualmente o como creemos que son (0, mas bien, como nunca habiamos
considerado que no eran).

Podriamos muy bien decir que el principal servicio que el arte de pensar
sociologicamente puede prestarnos a todos y cada uno de nosotros es hacernos mas
sensibles: aguza nuestros sentidos, nos abre los ojos para que podamos explorar las
condiciones humanas que hasta ahora habian permanecido casi invisibles para
nosotros. Y una vez que comprendemos mejor que los aspectos de nuestras vidas
aparentemente naturales, inevitables, inmutables y eternos fueron creados por
medio del ejercicio del poder y los recursos humanos, nos resulta cada vez mas
dificil aceptar que sean inmunes e impenetrables a la accion de cualquier ser
humano, incluidos nosotros mismos. El pensamiento sociolégico tiene poder por
derecho propio, tiene un poder antifijador. Hace otra vez flexible un mundo que
hasta entonces era oprimente en su aparente fijeza: lo muestra como un mundo que
podria ser diferente de lo que es. Se puede afirmar que el arte del pensamiento
sociolégico contribuye a ampliar el panorama, a aumentar la eficacia audaz y
practica de mi libertad y también de la suya, lector. Una vez que ha aprendido y
dominado ese arte, el individuo se hace un poco menos manipulable, algo mas
resistente a la opresion y a la reglamentacion exterior; y es mas probable que se
resista a ser comandado por fuerzas que pretenden ser irresistibles.

Pensar sociolégicamente significa comprender mas a fondo a la gente que nos
rodea, con sus proyectos y sus suenos, sus preocupaciones y sus desgracias. Quiza
podamos entonces apreciar mejor a los individuos en si mismos y quiza lleguemos a
sentir mas respeto por su derecho a hacer lo que nosotros estamos haciendo, y a
hacerlo con placer: elegir la forma de vida que prefieran, seleccionar sus proyectos,
definirse y —finalmente, pero no lo menos importante— defender con vehemencia
su dignidad. Tal vez nos demos cuenta de que al hacer todas esas cosas los demas
tropiezan con los mismos obstaculos con que nosotros tropezamos, y se sienten a
veces tan amargados y frustrados como nosotros nos sentimos. Y por ultimo, el
pensamiento sociolégico favorece la solidaridad, una solidaridad fundada en la
comprension y el respeto mutuos, una solidaridad que se expresa a través de
nuestra comun resistencia ante el sufrimiento y de nuestra unanime condena a la
crueldad que lo causa. Si se alcanza ese efecto, habremos fortalecido la causa de la
libertad, porque la habremos elevado al rango de una causa comun.

Pensar sociologicamente puede ayudarnos también a entender otras formas de
vida, inaccesibles para nuestra experiencia directa y que con demasiada frecuencia
forman parte del conocimiento de sentido comun so6lo como estereotipos, es decir,
las caricaturas tendenciosas y unilaterales de las formas de vida de gente diferente
de nosotros (gente distante o mantenida a distancia por nuestra desconfianza o
nuestro rechazo). La percepcion de la logica interna y el significado de las formas de
vida diferentes de la nuestra puede muy bien impulsarnos a reflexionar sobre la
supuesta dureza del limite que ha sido trazado entre nosotros y los demas, entre
“nosotros” y “ellos”. Y por sobre todo, puede llevarnos a desconfiar de la indole
predeterminada, natural, de ese limite. Y bien podria ser, ademas, que esta nueva
comprension hiciera que nuestra comunicacion con el “otro” fuera mas facil y
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tuviera mas probabilidades de llevarnos a un acuerdo. Que reemplazara miedo y
antagonismo por tolerancia. Ello fortaleceria también nuestra libertad, ya que las
garantias de mi libertad no son mas fuertes que las de la libertad de todos; ni que la
de aquellos que prefirieron usar su libertad para embarcarse en una vida diferente
de la mia. Solo en tales condiciones puede ejercitarse la libertad de decidir.

Por las razones que acabamos de exponer, se suele considerar que el
fortalecimiento de la libertad individual que se intenta lograr apoyandose en el
solido basamento de la libertad colectiva tiene un efecto desestabilizador sobre las
relaciones de poder existentes (que sus guardianes describen como el orden social).
Por eso la sociologia es acusada a veces de “deslealtad politica” por los gobiernos y
otros duenos del poder que controlan el orden social (particularmente por los
gobiernos dados a limitar la libertad de sus subditos y a socavar su resistencia a las
normas que —para que sean obedecidas— deben ser presentadas al publico como
“necesarias”, “inevitables” o “las Unicas razonables”). Cuando asistimos a una
renovada campana contra el “impacto subversivo” de la sociologia, podemos tener la
certeza de que se esta preparando otro ataque a la capacidad de los subditos para
resistirse a la reglamentacion coercitiva de sus vidas. Y casi siempre esas campanas
coinciden con severas medidas contra las formas vigentes de autodefensa de los
derechos colectivos; es decir, en otras palabras, contra las bases colectivas de la
libertad individual.

Se ha dicho que la sociologia es el poder de los que no tienen poder. Pero no
siempre es asi. Nada garantiza que por haber adquirido cierta comprension
sociologica uno pueda eliminar o vencer la resistencia de las “duras realidades” de
la vida; el poder de la comprension no basta para enfrentar las presiones de la
coercion que acompanan al resignado y sumiso sentido comun. Pero si no fuera por
esa comprension, la posibilidad de manejar bien la propia vida y de que las
condiciones de vida compartidas se manejen colectivamente seria menor aun. Este
libro fue escrito con un propoésito: ayudar a las personas comunes, como usted y yo,
a ver a través de las propias experiencias; y mostrar que los aspectos de la vida
aparentemente familiares pueden ser interpretados de una nueva manera y vistos
bajo una luz diferente. Cada capitulo aborda un aspecto de la vida cotidiana, el
conjunto de dilemas y decisiones a tomar con que nos confrontamos todos los dias,
sin tener demasiado tiempo ni oportunidad de pensar en ellos con profundidad. Y
cada capitulo pretende suscitar ese pensamiento: no “corregir” el conocimiento del
lector, sino ampliarlo; no reemplazar un error con una verdad incuestionable, sino
alentar el examen critico de las creencias hasta ahora sostenidas acriticamente;
promover el habito del autoanalisis y del cuestionamiento de todas las ideas que
pretenden ser certezas.

Por lo tanto, este libro esta destinado al uso personal, aspira a ser una ayuda
para comprender los problemas que surgen en nuestras vidas cotidianas de seres
humanos. En este aspecto es diferente a otros libros de sociologia: esta organizado
segun la logica de la vida cotidiana y no segun la légica de la disciplina académica
que la estudia. Unos pocos temas, que interesan a los socidlogos profesionales
debido a los problemas que enfrentan en su propia “forma de vida” (es, decir, la vida
de sociologos profesionales) han sido mencionados brevemente o simplemente
omitidos. Por otra parte, a ciertas cosas que estan siempre en el borde del cuerpo
principal del conocimiento sociologico se les ha dado preponderancia, segun su
importancia en la vida comun. Es asi que no se encontrara en este libro ninguna
descripcion amplia de la sociologia tal como se la practica y ensena en las
instituciones académicas. Para obtener esa vision abarcadora el lector tendra que
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recurrir a otros textos; al final del libro se han incluido algunas sugerencias.

Un libro dirigido a comentar nuestra experiencia de todos los dias no puede ser
mas sistematico que la experiencia misma. De alli entonces que la narracion
proceda en circulos en vez de avanzar en linea recta. Algunos temas vuelven para
que los consideremos a la luz de lo que se ha discutido entretanto. Todo esfuerzo de
comprension funciona asi: para avanzar un paso es preciso volver a etapas
anteriores. En lo que creiamos haber entendido cabalmente aparecen interrogantes
que no habiamos notado antes. Parece que fuera un proceso interminable, pero es
posible beneficiarse mucho en su transcurso.
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Léame la virgen inflamada en presencia de su prometido, y el sencillo
adolescente que sufre por vez primera las angustias amorosas. Quiero que
algtin joven, herido por la misma flecha que yo llevo clavada, reconozca,
leyéndome, las senales del fuego que le consume, y tras larga admiracion
exclame: “;Por donde este poeta ha penetrado y descubierto mis ocultos
dolores?”

Ovidio, Amores



1
Introducciéon
El tormento del amor

Pero el éxtasis amoroso no suele ser frecuente. Por cada experiencia
amorosa positiva en nuestros dias, por cada breve periodo de enriqueci-
miento, encontramos diez experiencias amorosas destructivas, periodos
de “postraciéon” post-amorosa de mucha mayor duracién y que a me-
nudo llevan a la destruccion del individuo o, por lo menos, a un cinismo
emocional que dificulta o hace imposible volver a amar de nuevo. ;Por
qué los acontecimientos deben seguir este curso, si en realidad nada de
esto es inherente al proceso amoroso propiamente dicho?

Shulamith Firestone, La dialéctica del sexo

La novela Cumbres borrascosas (1847) pertenece a una larga tradicion literaria que
representa el amor como un sentimiento de dolor atroz.? Entre Heathcliff y
Catherine, sus tristemente célebres protagonistas, nace un amor intenso mien-
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tras van creciendo juntos, pero al final Catherine decide casarse con Edgar
Linton, un candidato mas adecuado en términos sociales. Humillado al escuchar
por accidente cuando ella menciona que casarse con ¢él la degradaria, Heathclift
se escapa. Catherine lo sale a buscar por el campo vy, al no encontrarlo, se en-
ferma tanto que queda al borde de la muerte.

En un tono mucho mas irénico, la novela Madame Bovary (1856) describe el
matrimonio infeliz de una mujer con un médico rural generoso pero mediocre,
que no puede satisfacer las fantasias romanticas ni las aspiraciones sociales de su
mujer. Emma Bovary, el personaje principal, cree haber encontrado el héroe
romantico con el que tantas veces soné y sobre el que tantas veces leyo en la
figura de Rodolfo Boulanger, un terrateniente de aire gallardo y elegante. Tras
un amorio que dura tres anos, deciden fugarse juntos, pero cuando llega el dia
indicado, Emma recibe una carta de Rodolfo en la que le avisa que se ira sin
cumplir su promesa. En este punto, el narrador deja a un lado su tono irénico
habitual para describir con compasion los sentimientos romanticos de la heroina
y su sufrimiento:

Emma, apoyada en el vano de la buhardilla, releia la carta con risas de
colera. Pero cuanta mayor atencion ponia en ello, mas se confundian sus
ideas. Lo volvia a ver, lo escuchaba, lo estrechaba con los dos brazos; y
los latidos del corazdn, que la golpeaban bajo el pecho como grandes
golpes de ariete, se aceleraban sin parar, a intervalos desiguales. Miraba a
su alrededor con el deseo de que se abriese la tierra. ;Por qué no acabar
de una vez? ;Quién se lo impedia? Era libre. Y se adelantd, mir¢ al pa-
vimento diciéndose:

—iVamos! {Vamos!®

Si lo juzgamos en funcién de nuestros propios parimetros, el sufrimiento de
Catherine y Emma parece exagerado, pero aun asi nos resulta inteligible. No
obstante, como se pretende demostrar en el presente trabajo, el tormento que
atraviesan estas dos mujeres a causa del amor ha cambiado de contenido, de
color y de textura. En principio, la oposicidn entre la sociedad y el amor que
cada una de ellas encarna en dicho sufrimiento ya no resulta pertinente en las
sociedades actuales. De hecho, hoy en dia Catherine y Emma no tendrian que
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enfrentar practicamente ningin obsticulo econémico o normativo que les im-
pidiera elegir como primera y Gnica opcién a su ser amado. Es mas, nuestro
sentido actual de la adecuacion nos impulsaria a seguir los dictados del corazén,
no del entorno social. En segundo lugar, tanto Catherine con sus dudas como
Emma con su matrimonio desapasionado tendrian a su disposiciéon toda una
bateria de especialistas en psicoterapia, terapia de pareja, derecho de familia y
mediacién que acudirian al rescate, se apropiarian de los dilemas mas privados
de estas mujeres vacilantes o aburridas y emitirian juicio sobre ellos. A falta de
la orientacion brindada por esos especialistas (o en paralelo con ella), una mujer
contemporanea que tuviera tales problemas compartiria el secreto de su amor
con otras personas, que probablemente serian sus amigas intimas o, como mi-
nimo, alguna amistad anénima forjada en Internet, lo que atenuaria de modo
considerable la soledad de su pasién. Entre el deseo y la desesperanza circularia
un caudal voluminoso de palabras, consejos y autorreflexiones. En efecto, el
equivalente actual de Catherine o Emma seria una mujer que pasa muchisimo
tiempo cavilando y hablando sobre ese sufrimiento, y que seguramente encuen-
tra las causas en algiin trauma atravesado por ella misma o por su ser amado
durante la infancia. Si alguna de las dos hubiera vivido en la sociedad actual, no
se habria vanagloriado de experimentar ese dolor, sino de haberlo superado
mediante un arsenal de técnicas de autoayuda. En efecto, el sufrimiento amo-
roso genera en la actualidad una cantidad casi infinita de material explicativo,
cuya meta es comprender el fendmeno, pero también extirpar sus causas. Nues-
tro repertorio cultural ya no incluye la posibilidad de morir, suicidarse o fugarse
a un monasterio por amor. Ahora bien, esto no quiere decir que las personas de
la “posmodernidad” o la “modernidad tardia” desconozcamos los tormentos
romanticos. Es posible incluso que sepamos mas del tema que nuestros antece-
sores, pero lo cierto es que la organizacién social del sufrimiento amoroso pa-
rece haberse modificado desde lo mas profundo. En este libro se pretende
explicar la naturaleza de tal transformacién mediante un anilisis de los cambios
atravesados por tres aspectos distintos y fundamentales del yo: la voluntad (como
queremos algo), el reconocimiento (cémo construimos nuestro sentido del
valor propio) y el deseo (qué deseamos y como lo deseamos). A decir verdad,
son pocas las personas de nuestra época que se hayan visto exentas de los tor-
mentos del amor y las relaciones intimas. Estos pueden adquirir diversas formas,
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como por ejemplo besar demasiados sapos o demasiadas ranas en el camino a
hallar nuestro principe o nuestra princesa; embarcarse en busquedas de dimen-
siones titinicas por Internet; o volver a casa sin compaifiia después de salir a un
bar, una fiesta o una cita a ciegas. Por otro lado, cuando las relaciones final-
mente se forman, estos tormentos no desaparecen, pues comienzan a asomar el
aburrimiento, la ansiedad o la irritacién; surgen conflictos o discusiones que
provocan dolor; y, a la larga, se atraviesa la confusidn, la inseguridad y la depre-
sidn que genera toda ruptura o separacion. Y todos estos son apenas algunos de
los modos en que la bisqueda del amor supone una experiencia dolorosamente
complicada de la que escasas personas quedan exentas en la modernidad. Si la
sociologia oyera la voz de esas mujeres y esos hombres que buscan el amor,
llegaria a sus oidos una letania ruidosa e incesante de quejidos y gruiiidos.

A pesar de que estas experiencias revisten un caracter generalizado, cuando
no colectivo, nuestra cultura insiste en que son consecuencia de alguna clase de
inmadurez o falencia psiquica. Existen cantidades innumerables de manuales y
talleres de autoayuda que prometen ensenarnos a manejar mejor la vida amorosa
trayendo a nuestra conciencia los modos en que inconscientemente provoca-
mos nuestros fracasos. La cultura freudiana en la que nos encontramos inmersos
plantea de manera contundente que nuestras experiencias pasadas explican las
causas de la atraccion sexual y que las preferencias amorosas se conforman du-
rante los primeros tiempos de vida en funcién del vinculo entre el nifio y sus
padres. Muchas personas encuentran la principal explicaciéon de los motivos y
los modos del fracaso amoroso en la premisa freudiana de que la familia de ori-
gen configura los patrones de nuestra trayectoria erdtica. Impertérrita ante la
falta de coherencia, la cultura freudiana se atreve incluso a afirmar que la per-
sona que elegimos como pareja, ya sea parecida o antagbnica a nuestros padres,
representa un reflejo directo de nuestras experiencias infantiles, que en si mis-
mas constituyen la clave para explicar nuestro destino romantico. Es mas, con
el concepto de la compulsion a la repeticidn, Freud dictamind que las experien-
cias tempranas de pérdida, por dolorosas que fueran, se verian indefectiblemente
reactualizadas durante la vida adulta para poder dominarlas. Esta idea tuvo re-
percusiones tremendas en la concepcidn y el trato colectivo de los tormentos
amorosos, pues dio a entender que constituian una dimensién saludable del
proceso de maduracion. De hecho, la cultura freudiana planted que, a grandes
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rasgos, los tormentos amorosos constituian una experiencia inevitable y autoin-
fligida. Asi, la psicologia clinica ha desempefiado un papel central en la difusion
(v la legitimacidn cientifica) de la idea de que el amor y sus fracasos se explican
en funcién de la historia psiquica del sujeto y, por lo tanto, se encuentran en su
esfera de control. Aunque la nocién freudiana original del inconsciente apun-
taba a disolver los principios tradicionales de responsabilidad por los propios
actos, en la practica, la psicologia ocupd un rol fundamental para el proceso de
relegar lo romantico y lo erético a la esfera individual de la responsabilidad
privada. Mas alld de que haya sido su intencidn o no, el psicoanalisis y la psico-
terapia han suministrado un arsenal formidable de técnicas para que portemos
con elocuencia, pero sin vias de escape, toda la responsabilidad por nuestro
sufrimiento romantico.

A lo largo del siglo xx, la idea de que dicho sufrimiento era autoinfligido
adquirié una notoriedad enigmatica, quiza porque la psicologia ofreci6 al mismo
tiempo la promesa consoladora de que ese fenémeno podia resolverse. Las ex-
periencias de sufrimiento amoroso se transformaron en una gran fuerza motriz
que activd a toda una gama de profesionales (del psicoanilisis, la psicologia y
otras terapias), pero también a la industria editorial, la televisién y muchos otros
medios. Asi, el éxito extraordinario que vivid la industria de la autoayuda fue
posible porque, como telon de fondo, existia una conviccidon profunda de que
el sufrimiento esta constituido a la medida de nuestra historia psiquica, de que la
palabra y el autoconocimiento tienen propiedades curativas, y de que se puede
superar el dolor si se identifican sus fuentes y sus patrones de aparicion. Por lo
tanto, los tormentos del amor hoy se inscriben en el yo, su historia personal y
su capacidad de autoconfigurarse.

Justamente porque vivimos en una época en que reina la idea de la respon-
sabilidad individual, la vocacién sociolégica no ha perdido su importancia vital.
Asi como a fines del siglo x1x parecia revolucionario afirmar que la pobreza no
era consecuencia de una moralidad dudosa ni de una falta de caricter, sino de
la explotacién sistematica, hoy resulta imperioso alegar que los fracasos de nues-
tra esfera privada no son consecuencia de una debilidad psiquica, sino que a los
caprichos y sufrimientos de nuestra vida emocional les dan forma ciertos 6rde-
nes institucionales. En consecuencia, el propésito de este libro es realizar un
desplazamiento considerable del dngulo de anilisis acerca de lo que falla en las
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relaciones contemporaneas. No se trata entonces de un problema ligado a una
infancia disfuncional o a una falta de autoconocimiento psiquico, sino a un
conjunto de tensiones y contradicciones culturales que actualmente estructuran
la identidad y el yo.

Ahora bien, este planteo no es novedoso como tal. Hace tiempo que el fe-
minismo viene cuestionando la concepcidn popular del amor como fuente de
toda felicidad, pero también la explicacidn psicoldgica individualista sobre el
sufrimiento amoroso. De acuerdo con cierta rama del feminismo, a diferencia
de lo que transmite la mitologia popular, el amor romantico no es fuente de
trascendencia, felicidad ni autorrealizacion. En realidad, constituye una de las
principales causas de la brecha existente entre varones y mujeres, asi como una
de las practicas culturales que obligan a la mujer a aceptar (y “amar”) su propia
sumision. De hecho, en la esfera amorosa, los hombres y las mujeres siguen
poniendo en acto las divisiones profundas que caracterizan sus respectivas iden-
tidades. Como senala Simone de Beauvoir, incluso en el acto amoroso los va-
rones retienen su soberania, mientras que las mujeres tienden a entregarse y
abandonarse. En La dialéctica del sexo, la controvertida obra que se cita al prin-
cipio de esta introduccién, Shulamith Firestone avanza un poco mis y se atreve
a afirmar que la fuente de la energia y el poder social masculinos es el amor que
las mujeres proporcionan a los hombres, lo que indicaria que éste constituye el
cemento con el que esta edificada la dominacién masculina.® Asi, el amor ro-
mantico no sélo ocultaria la segregacion de clase y de sexo, sino que la posibi-
litaria. En palabras de la feminista radical Ti-Grace Atkinson, el amor romintico
es “el pivote psicologico en la persecucion de las mujeres”.® En efecto, la afir-
macién mas fascinante planteada por el feminismo consiste en que la lucha de
poder reside en el centro mismo del amor y la sexualidad, y los hombres llevan
desde siempre la ventaja en esa lucha porque el poder econémico converge con
el poder sexual. Asi, el poder sexual masculino equivale a la capacidad de defi-
nir el objeto amoroso y de fijar las reglas que gobernaran el cortejo y la expre-
sidn de los sentimientos romanticos. En ultima instancia, el poder masculino es
tal porque las jerarquias y desigualdades de género se desarrollan y reproducen
en la manifestacion y la experiencia de los sentimientos romanticos y, a la vez,
dichos sentimientos sustentan otras diferencias de poder mas amplias en materia
econdmica y politica’
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Sin embargo, este supuesto acerca de la primacia del poder también consti-
tuye una falla en la corriente dominante de la critica feminista sobre el amor.
De hecho, durante los periodos en los que el patriarcado desempenaba un papel
mucho mas poderoso que hoy en dia, el amor cumplia un rol mucho menos
significativo en la subjetividad femenina y masculina. Es mas, la prominencia
cultural del amor parece vincularse con una disminucién del poder masculino
dentro de la familia y con un incremento de la igualdad y la simetria en las re-
laciones de género. Asimismo, gran parte de la teoria feminista se funda en la
premisa de que en el amor (y en otros lazos), el poder constituye la piedra an-
gular de las relaciones sociales. Por lo tanto, debe hacer caso omiso de la gran
cantidad de pruebas empiricas que otorgan el mismo grado de importancia al
poder y al amor, un mecanismo igualmente potente e invisible de movilizaciéon
de las relaciones sociales. Cuando reduce el amor femenino (y el deseo de amar)
a un mero elemento del patriarcado, la teoria feminista no da cuenta de los
motivos por los cuales el amor sigue teniendo tanta relevancia para las mujeres
modernas, pero también para los hombres; ni contempla la veta igualitaria que
presenta la ideologia del amor gracias a su capacidad de subvertir el patriarcado
desde adentro. Sin duda, este Gltimo desempefia una funcién central en las ex-
plicaciones sobre la estructura de las relaciones entre los sexos y en la fascinacion
misteriosa que ejerce la heterosexualidad, pero eso no alcanza para explicar la
potencia extraordinaria que despliega el ideal amoroso sobre los hombres y las
mujeres de la actualidad.

Asi, el objetivo del presente trabajo es delinear un marco que permita iden-
tificar las causas institucionales del sufrimiento amoroso, pero dando por sen-
tado que la experiencia romaintica ejerce una fascinacién muy potente,
imposible de ser explicada en términos de “falsa conciencia”.* Hacer eso equi-
valdria a cerrar la cuestion antes incluso de formularla. Lo que pretendo demos-
trar aqui es que los motivos que hacen del amor un elemento central para la
identidad y la felicidad son casi los mismos que lo determinan como un aspecto
tan dificil de la experiencia: en ambos casos, se trata de los modos de institucio-
nalizacion del yo y la identidad en la época moderna. Si muchos de nosotros
sentimos “‘una suerte de malestar o ansiedad insistente” en relacion con el amor
y una sensacion de que las cuestiones amorosas nos generan ‘“conflictos, inquie-
tud e insatisfaccién con nuestra vida”, por retomar las palabras del fil6sofo Harry
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Frankfurt,’ esto se debe a que el amor contiene, refleja y amplifica el “atrapa-
miento” del yo en las instituciones de la modernidad,'” instituciones éstas que
indudablemente estin configuradas por las relaciones econémicas y de género.
Como dice el célebre postulado de Carlos Marx, “los hombres hacen su propia
historia, pero no la hacen a su libre arbitrio, bajo circunstancias elegidas por
ellos mismos, sino bajo aquellas circunstancias con que se encuentran directa-
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mente, que existen y transmite el pasado”.!" Por lo tanto, cuando nos enamo-
ramos o nos entristecemos, estamos utilizando recursos y viviendo situaciones
que no hemos construido nosotros mismos. Esos son precisamente los recursos
y las situaciones que se intenta analizar en este libro. A lo largo de las proximas
paginas, desarrollaré el argumento general de que, en la modernidad, ha cam-
biado algo fundamental dentro de la estructura del yo romantico. En términos
muy amplios, el fenémeno se podria describir como una modificacién en la
estructura de la voluntad romantica, de aquello que queremos y de los modos
en que lo implementamos con una pareja sexual (capitulos 2 y 3); pero también
como una alteracién en aquello que hace vulnerable al yo o disminuye el sen-
tido del valor propio (capitulo 4); y, por tltimo, como una transformacién en
la organizacion del deseo o el contenido de los pensamientos y sentimientos que
activan nuestro deseo erdtico y romantico (capitulos 5 y 6). Las tres lineas de
analisis principales sobre los cambios del amor en la modernidad seran entonces
la estructuracion de la voluntad, la constitucién del reconocimiento y la activa-
cion del deseo. En ultima instancia, mi objetivo es hacer con el amor lo que
Marx hizo con la mercancia: demostrar que lo producen y configuran ciertas
relaciones sociales concretas, que circula en un mercado donde los actores com-
piten en desigualdad de condiciones y que algunas personas tienen mayor capa-
cidad que otras para definir los términos en que serin amadas.

Los peligros que acechan detras de este tipo de anilisis son multiples. Quizas
el mis evidente tenga que ver con que probablemente haya exagerado un poco
las diferencias entre “nosotros” (en la modernidad) y “ellos” (en la premoder-
nidad). Sin duda, serin muchas las personas que lean este libro y piensen sus
propios contraejemplos para cuestionar lo que aqui se plantea, es decir, que las
causas del sufrimiento amoroso se vinculan con la modernidad. No obstante, se
pueden ofrecer algunas respuestas a tan seria objeciéon. En primer lugar, no
sostengo que lo nuevo sea el sufrimiento amoroso en si mismo, sino algunos
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modos de vivirlo. En segundo lugar, desde la sociologia no nos interesan tanto
las acciones y los sentimientos singulares e individuales como las estructuras en
funcidén de las que se organizan dichas acciones y dichos sentimientos. Si bien
el pasado distante o inmediato puede estar lleno de ejemplos en apariencia si-
milares a la condicién actual, dichos ejemplos no sefialan la existencia de las
mismas estructuras a gran escala que si se pueden detectar en las practicas ro-
manticas contemporaneas y en el dolor que deriva de ellas. En ese sentido, es-
pero que los historiadores puedan perdonarme por hacer a un lado las
complejidades y los movimientos de la historia para utilizarla como una suerte
de telén de fondo con motivos fijos que me ayudan a destacar, por contraste,
los rasgos caracteristicos de la modernidad.

Igual que otros socidlogos y socidlogas, considero el amor como un micro-
cosmos privilegiado para dar cuenta de los procesos de la modernidad, pero a
diferencia de ellos, no vengo a contar la historia del triunfo heroico de los sen-
timientos frente a la razon ni la igualdad de género frente a la explotacién de la
mujer, sino un relato mucho mas ambiguo.

/Qué es la modernidad?

Mas que ninguna otra disciplina, la sociologia nace de un cuestionamiento in-
tenso y tefiiddo de ansiedad acerca del significado y las consecuencias de la mo-
dernidad: Carlos Marx, Max Weber, Emile Durkheim y Georg Simmel tratan
de comprender el sentido de la transicién del “viejo” mundo al mundo “nuevo”.
Mientras que uno simboliza la religidn, la comunidad, el orden vy la estabilidad,
el segundo equivale al cambio arrollador, la secularidad, la disolucién de los
lazos comunales, la reivindicacién de la igualdad y la incertidumbre constante
sobre la identidad. Desde aquel periodo extraordinario que abarca el pasaje de
mediados del siglo x1x al siglo xx, la sociologia se viene ocupando de los mis-
mos interrogantes que ain hoy nos sobrecogen: ;Acaso el debilitamiento de la
religién y los lazos comunales pondra en riesgo el orden social? ;Seremos capa-
ces de llevar una vida plena de significado en ausencia de lo sagrado?

A Max Weber en particular le preocupaban las preguntas esbozadas por Dos-
toievski y Tolstoi: Si ya no tememos a Dios, ;qué nos hard morales? Si ya no
nos conmueven ni nos compelen los significados colectivos, vinculantes y sa-
grados, ¢qué le dari sentido a nuestra vida? Si el centro de la moralidad es el



18 ¢ Por qué duele el amor

individuo, en lugar de Dios, ;qué sera de esa “ética de la hermandad” que
constituia la fuerza motriz de las religiones?'? En efecto, desde sus origenes, la
vocacion de la sociologia es comprender cuil puede ser el sentido de la vida tras
la muerte de la religion.

Si bien el advenimiento de la modernidad, como sostiene la mayoria de los
sociblogos y socidlogas, nos abridé un abanico de posibilidades emocionantes,
también represent una serie de riesgos sombrios contra nuestra capacidad para
vivir una vida plena de sentido. Incluso quienes consideraban que la modernidad
implicaba el triunfo del progreso sobre la ignorancia, la pobreza crénica y la
opresion reconocian de todos modos que suponia un empobrecimiento de nues-
tra capacidad para contar historias hermosas y vivir en tramas culturales de rica
textura. La modernidad efectivamente desperté a las personas embriagadas por
las ilusiones y los espejismos que hasta entonces les permitian soportar las mise-
rias ce la vida. No obstante, desprovistos de esas fantasias, ibamos a vivir la vida
sin con:promiso alguno con valores ni principios superiores, sin el fervor ni el
éxtasis de lo sagrado, sin el heroismo de los santos, sin la certidumbre y el orden
de los mandamientos divinos, pero, sobre todo, sin las ficciones que nos dan
consuelo y embellecen nuestra existencia.

Tal efecto desembriagador se manifiesta en el amor de manera mas evidente
que en ninguna otra esfera. Durante varios siglos en la historia de Europa occi-
dental, el ambito de lo amoroso habia estado dominado por los ideales de la
caballerosidad, la cortesia y el romanticismo. El primero tenia como premisa
cardinal defender a los mas débiles con coraje y lealtad. Por lo tanto, la debilidad
femenina se encontraba enmarcada en un sistema cultural que la reconocia y la
glorificaba, pues transformaba el poder masculino y la fragilidad femenina en
cualidades dignas de ser amadas, como el caricter protector de los hombres y la
suavidad de las mujeres. Asi, la inferioridad social de las mujeres se compensaba
con la devocion absoluta de los hombres frente a ellas en la esfera amorosa, que
a su vez funcionaba como contexto para la demostracidn y el ejercicio de la
masculinidad, la valentia y el honor. Es mas, la privaciéon de derechos econo-
micos y politicos que sufrian las mujeres se veia acompariada (y tebéricamente
subsanada) por la seguridad de que en el ambito amoroso no sélo serian prote-
gidas por los hombres, sino también se las consideraria superiores a ellos. En
consecuencia, no debe llamar la atencién que el amor resultara histéricamente
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tan atractivo para las mujeres, pues implicaba la promesa de recibir un estatus
moral y una dignidad que se les negaba en otros ambitos sociales, ademas de
enaltecer su destino social de cuidar y amar a los otros como madres, esposas y
amantes. Entonces, en términos historicos, el amor gozaba de un poder de se-
duccién muy importante justamente porque ocultaba y a la vez embellecia
aquellas profundas desigualdades que yacian en el centro mismo de las relaciones
de género.

Ahora bien, la “alta modernidad” o la “hipermodernidad”, que en el presente
trabajo se define como el periodo posterior a la Primera Guerra Mundial y que,
de aqui en adelante, denominaremos “modernidad”, marca una radicalizacién de
las tendencias sociales inscritas en la modernidad temprana y modifica, en algu-
nos casos de raiz, la cultura del amor y la economia de la identidad de género
que ésta contiene. A pesar de que dicha cultura conserva e incluso amplifica el
ideal del amor como fuerza que puede trascender la existencia cotidiana, al
colocar en el centro mismo de las relaciones intimas los ideales politicos de la
libertad sexual y la igualdad de género, priva al amor de los ritos de deferencia
y del halo mistico que lo envolvia hasta entonces. Todo aquello que en el amor
era sagrado es profanado, y los hombres, al fin, se ven forzados a considerar
serenamente las verdaderas condiciones de existencia de las mujeres. Este as-
pecto dual y escindido del amor en tanto fuente de trascendencia existencial y
espacio contencioso para la puesta en acto de las identidades de género cons-
tituye la caracteristica principal de la cultura romantica contemporinea. En
términos mas especificos, poner en acto las identidades de género y las consi-
guientes luchas implica poner en acto los dilemas y las ambivalencias culturales
e institucionales de la modernidad, que se organizan en torno a ciertos motivos
clave como el de la autonomia, la autenticidad, la igualdad, la libertad, el com-
promiso y la autorrealizacion. El estudio del amor no es entonces un elemento
periférico sino un elemento central para el estudio del nicleo mismo y las bases
de la modernidad."

El amor romantico heterosexual constituye una de las mejores esferas para
dar cuenta de tal ambivalencia en la modernidad porque, en los altimos cua-
renta afios, se ha registrado una radicalizacion de la igualdad y la libertad en el
vinculo amoroso, asi como una escisiéon profunda entre la emocionalidad y la
sexualidad. En dicho amor se encuentran enmarcadas las dos revoluciones cul-
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turales mas importantes del siglo xx, a saber: por un lado, la individualizacién
de los estilos de vida y la intensificacion de los proyectos de vida emocionales;
y, por el otro, la economizacién de las relaciones sociales o la utilizacién gene-
ralizada de modelos econémicos para configurar el yo y sus emociones. "

El sexo y la sexualidad se han desvinculado de las normas morales y se han
incorporado en el ambito individual de los proyectos y estilos de vida, mientras
que la gramatica cultural del capitalismo ha penetrado ampliamente en el do-
minio de las relaciones romanticas heterosexuales. Por ejemplo, cuando el amor
(heterosexual) se convirtié en el eje tematico constitutivo de la novela, casi
nadie advirtidé que se entrelazaba con otro tema también central para la novela
burguesa y para la modernidad en general: el tema de la movilidad social. Como
lo indican los casos que ya mencionamos de Catherine y Emma, en el amor
romantico casi siempre se entretejia inevitablemente la cuestion de la movilidad
social. En otras palabras, una de las preguntas esenciales que esbozaba la novela
(y que mais adelante plantearia el cine de Hollywood) era si el amor podia triun-
far frente a los obsticulos sociales y en qué condiciones era posible ese triunfo
0, a la inversa, si la compatibilidad socioeconémica era una condicidn necesaria
del amor.

La configuracion del sujeto moderno es al mismo tiempo de naturaleza ego-
cional y econémica, romantica y racional. Esto se debe a que el rol protagbnico
del amor en el matrimonio (y en la novela) coincide con el debilitamiento del
vinculo matrimonial como herramienta de alianzas familiares y marca la nueva
funcién del amor como instrumento de movilidad social. Sin embargo, lejos de
sefialar la muerte del cilculo econémico en esta esfera, mas bien profundiza su
importancia, ya que hombres y mujeres comienzan a ascender (o descender)
cada vez mas en la escala social por medio de la alquimia del amor. Dado que
el amor torna menos explicitas y formales las asociaciones entre el matrimonio
y las estrategias de reproduccion socioeconémica, el proceso moderno de elec-
cién de pareja va incorporando y combinando progresivamente las aspiraciones
emocionales y las ambiciones econémicas. Asi, el amor comienza a contener
dentro de si ciertos intereses racionales y estratégicos, al fundir en una misma
matriz cultural las orientaciones econémicas y emocionales de los actores socia-
les. Una de las principales transformaciones culturales que acompaiian a la mo-
dernidad es, entonces, la combinacion del amor con las estrategias econdmicas
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de movilidad social. Por eso mismo, el presente trabajo contiene una serie de
sesgos metodoldgicos. En primer lugar, se centra en el amor heterosexual mas
que en el homosexual porque el primero contiene una negacién de los elemen-
tos econoémicos que sustentan la eleccion del objeto amoroso, pero a la vez
fusiona la 16gica emocional con la légica econdémica. En algunos casos, ambas
logicas confluyen con armonia y a la perfeccidén, pero también hay muchos
otros casos en los que hacen estallar el sentimiento romantico desde adentro.
Esta combinacién del amor vy el cilculo econémico otorga al primero una im-
portancia central en la vida moderna, pero a la vez se ubica en el corazén mismo
de las presiones antagdnicas que hoy lo afectan. Por lo tanto, el entrelazamiento
entre lo emocional y lo econémico constituye uno de los hilos conductores para
mi reinterpretaciéon del amor en la modernidad, pues me propongo demostrar
de qué manera la eleccidn, la racionalidad, los intereses econémicos y la com-
petencia han transformado los modos de buscar, conocer y cortejar a una po-
tencial pareja, asi como los modos de consulta y toma de decisiones acerca de
los propios sentimientos. En segundo lugar, el presente trabajo aborda la con-
dicién del amor desde una perspectiva mas marcadamente femenina que mas-
culina, y sobre todo desde la perspectiva de aquellas mujeres que optan por el
matrimonio, la reproduccién y los estilos de vida propios de la clase media.
Como espero demostrar, la combinacidn de tales aspiraciones con su inserciéon
en el libre mercado de los encuentros sexuales genera nuevas formas de domi-
nacién emocional masculina sobre las mujeres. En consecuencia, aunque el
contenido de este libro resulta pertinente para muchas mujeres, no lo sera para
todas ellas, pues no revestira validez para las lesbianas ni para las mujeres que no
aspiran a una vida doméstica ni a tener hijos, sean casadas o solteras.

El amor como modernidad y el amor en la modernidad

En las indagaciones tradicionales sobre el auge de la modernidad, los sospecho-
sos de siempre son el saber cientifico, la imprenta, el desarrollo del capitalismo,
la secularizacion y la influencia de los ideales democraticos. Efectivamente, en la
mayoria de las explicaciones esta ausente la formacién de un yo emocional y
reflexivo que, como he sefialado en otros trabajos,'> acompana el surgimiento
de la modernidad y se define sobre todo en términos emocionales, centrado en
el manejo y la reafirmacion de sus sentimientos. El presente libro pretende situar
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el ideal y la practica del amor romantico en el nicleo mismo de la cultura mo-
derna y, de modo mas manifiesto, en la importancia decisiva que esos elemen-
tos revisten para la configuracién de nuestra biografia y la constitucién de
nuestro yo emocional. Como sefala Ute Frevert, “las emociones no s6lo son
formadas por la historia, sino que la forman”."

El fil6sofo Gabriel Motzkin nos ofrece un punto de partida para empezar a
analizar la funcidén desempefiada por el amor en la formacién del yo moderno.
Segtn él, la fe cristiana (en concreto, la fe paulina) coloca en un lugar central y
visible las emociones del amor y la esperanza, lo que le permite crear un yo
emocional (en vez de un yo intelectual o politico).'” El autor argumenta que
el proceso de secularizacidn de la cultura consiste, entre otras cosas, en secula-
rizar el amor religioso. Este proceso adquiere dos formas distintas: por un lado,
el amor profano se transforma en un sentimiento sagrado (mas adelante, bajo el
célebre formato del amor romantico) y, por otro lado, el amor romantico se
transforma en una emocién contraria a las restricciones impuestas por lo reli-
gioso. Asi, la secularizacidén del amor ocupa un rol importante en el proceso de
emancipacién con respecto a la autoridad religiosa. Si tuviéramos que propor-
cionar un marco temporal mas ajustado a estos analisis, podriamos decir que la
reforma protestante fue una etapa fundamental en la formacién del yo roman-
tico de la modernidad, pues marcé el surgimiento de un conjunto de tensiones
inéditas entre el patriarcalismo y las nuevas expectativas emocionales que des-
pertaba el ideal del matrimonio entre comparieros. De acuerdo con Michael
MacDonald, “los escritores puritanos promueven la formacioén de nuevos idea-
les para la conducta marital, destacando la importancia de la intimidad y la in-
tensidad emocional entre los integrantes de la pareja. A los maridos se los insta
a ocuparse del bienestar espiritual y emocional de sus esposas”.' Desde la so-
ciologia y la historia se ha planteado numerosas veces que el amor, sobre todo
en las culturas protestantes, funcioné como una fuente de igualdad de género
al estar acompanado por una potente validacion de las mujeres.'” A través del
mandamiento religioso de amar a la esposa, las mujeres registraron una eleva-
cién en su propio estatus y mejoraron sus posibilidades de tomar decisiones en
pie de igualdad con los hombres. Es mas, Anthony Giddens y otros autores
plantean incluso que el amor desempené una funcién central en la construccién
de la autonomia femenina, pues en el siglo xvi, el ideal cultural del amor ro-
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mantico, una vez que se hubo desvinculado de la ética religiosa, inst6 a las
mujeres, tanto como a los hombres, a elegir libremente el objeto de su amor.?
De hecho, la idea misma del amor en este caso presupone y constituye el libre
albedrio y la autonomia de los amantes. Motzkin y Fisher llegan a sostener in-
clusive que “el desarrollo de las concepciones democriticas de la autoridad
constituye una consecuenciaindirecta de la premisa de la autonomia emocional
femenina”.?' Ahora bien, la literatura sentimental del siglo xvii1 acenttia todavia
mas esta tendencia cultural porque promueve un ideal del amor que contribuye,
en la teoria y en la prictica, con la desestabilizacién del poder que ejercen los
padres sobre las decisiones matrimoniales de sus hijas. Por lo tanto, dicho ideal
es un agente de emancipacion femenina en un sentido fundamental, ya que
promueve la individualizacién y la autonomia de las mujeres, por mas circun-
voluciones que haya atravesado dicha emancipacién. Como en los siglos xviu
y XIx la esfera privada adquiere un valor muy importante, las mujeres pueden
ejercer aquello que Ann Douglas, retomando a Harriet Beecher Stowe, deno-
mina “la tirania del rosa y el blanco”, es decir, la tendencia de “las mujeres es-
tadounidenses del siglo xi1x a obtener poder mediante la explotacién de su
Asi, el amor ubica a las mujeres bajo la tutela de los
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identidad femenina
hombres, pero legitimando un modelo del yo que es de naturaleza privada,
individualista, doméstica y, sobre todo, que exige la autonomia emocional. Con
esto, el amor romantico consolida dentro de la esfera privada el individualismo
moral que habia acomparfiado el auge de la esfera pablica. Es mas, el amor cons-
tituye el ejemplo paradigmatico y la fuerza motriz de un nuevo modelo de
sociabilidad que Giddens define como el modelo de la “relacién pura”,* fun-
dado en el supuesto contractual de que dos sujetos con igualdad de derechos se
unen con fines emocionales e individualistas. Se trata entonces de un vinculo
en el que dos individuos se comprometen por su propio bien y del que pueden
entrar y salir a voluntad.

Sin embargo, aunque el amor cumplié una funcién importante en la forma-
cién de aquello que los historiadores denominan “individualismo afectivo”, la
historia del amor en la modernidad tiende a presentarlo como una transicién
heroica de la esclavitud a la libertad. Segtn este relato, cuando triunfa el amor,
desaparecen los matrimonios por interés y conveniencia para que prosperen la
autonomia, la libertad y la individualidad. No obstante, si bien coincido en que
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el amor romantico supone un desafio contra el patriarcado y la institucién fa-
miliar del momento, la “relacion pura” también torna mais volatil la esfera pri-
vada y mis infeliz la conciencia romantica. A mi juicio, aquello que hace del
amor una fuente crdonica de malestar, desorientacion e incluso desesperanza sdlo
puede explicarse en términos sociologicos mediante la comprensién del nacleo
cultural e institucional de la modernidad. También por este motivo considero
que el presente anilisis serd pertinente en la mayoria de los paises que partici-
paron en la formacién de la modernidad sobre la base de la igualdad, el contrac-
tualismo, la integracién de hombres y mujeres al mercado capitalista y la
institucionalizacién de los “derechos humanos” como eje de la personalidad.
Esta matriz institucional de caracter transcultural, presente en numerosos luga-
res del mundo, ha alterado la funcién econémica tradicional del matrimonio y
los modos tradicionales de regulacién de la sexualidad. Dicha matriz también
nos permite reflexionar sobre la naturaleza normativa ambivalente de la moder-
nidad. En efecto, si bien expongo aqui un analisis critico del amor en las condi-
ciones de la modernidad, tal anilisis resulta critico en tanto parte de una
perspectiva modernista desembriagada, es decir, de una perspectiva que reconoce
el gran caudal de destruccidon y miseria que ha producido la modernidad occi-
dental, pero a la vez acepta que sus valores fundamentales (la emancipaciéon
politica, el secularismo, la racionalidad, el individualismo, el pluralismo moral
y la igualdad) no han sido superados hasta hoy por ninguna alternativa visible.
Aun asi, esta adhesion debe ser sobria, pues la version occidental de la moder-
nidad que conocemos acarrea sus propias formas de sufrimiento emocional y
destruccién del mundo-vida tradicional, ademis de convertir a la inseguridad
ontoloégica en un rasgo cronico de nuestra existencia y de vulnerar cada vez mas
la organizacién de la identidad y del deseo.*

Por qué es necesaria aun la sociologia

William James, el abuelo de la psicologia moderna, sostenia que los psicotera-
peutas debian considerar, antes que nada, que en la persona “transcurre alguna
suerte de pensar” y que ese pensar es personal: cada pensamiento forma parte
de una conciencia individual que impulsa al sujeto a elegir qué experiencias del
mundo procesar y qué experiencias rechazar.” La sociologia, en cambio, desde
sus origenes ha tenido como vocacidn principal desenmascarar los fundamentos
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sociales de los pensamientos. Para nuestra disciplina, no existe una oposicion
entre lo individual y lo social, porque el contenido de los pensamientos, los
deseos y los conflictos internos presenta una base institucional y colectiva. Por
ejemplo, cuando la sociedad y la cultura promueven como modelos para la vida
adulta la pasion intensa del amor romantico y, al mismo tiempo, el matrimonio
heterosexual, le dan forma no sélo a nuestra conducta, sino también a nuestras
aspiraciones, nuestras esperanzas y nuestras fantasias de felicidad. Ahora bien, los
modelos sociales no se quedan alli; al yuxtaponer el ideal del amor romantico
con la institucidon del matrimonio heterosexual, las sociedades modernas inser-
tan en nuestras aspiraciones una serie de contradicciones sociales, que a su vez
cobran vida en nuestra psiquis. La organizacién institucional del matrimonio
(basado en la monogamia, la convivencia y la sumatoria de los recursos econ6-
micos para incrementar la riqueza) excluye la posibilidad de sostener el amor
romantico como pasién intensa y devoradora. Tal contradiccién obliga a los
agentes a realizar un monto significativo de labor cultural para manejar y con-
ciliar esos dos marcos culturales que compiten entre si.** Dicha yuxtaposicion a
su vez sirve como ejemplo de que el enojo, la frustracién y la decepciéon que
con tanta frecuencia resultan inherentes al amor y el matrimonio en realidad se
fundan en ciertas disposiciones sociales y culturales. Si bien las contradicciones
constituyen una parte inevitable de la cultura y las personas en general logran
moverse entre ellas sin demasiado esfuerzo, algunas son mis dificiles de manejar
que otras. Cuando afectan la posibilidad misma de articular la experiencia, su
incorporacién en la vida cotidiana resulta menos sencilla.

Ahora bien, que las personas interpreten de distinta forma las mismas expe-
riencias o que las experiencias sociales se vivan sobre todo a través de las cate-
gorias psicoldgicas no significa que dichas experiencias sean de caricter privado
y singular. Toda experiencia se encuentra contenida por las instituciones y or-
ganizada en ellas, ya se trate de la internacién de una persona enferma en un
hospital, de la mala conducta de un adolescente en la escuela o del enojo de una
mujer frustrada con su familia. Asimismo, las experiencias siempre presentan
formas, intensidades y texturas que emanan del modo en que las instituciones
estructuran la vida emocional. Gran parte del disgusto y la decepcion que causa
el matrimonio, por ejemplo, tiene que ver con que dicha institucién estructura
las relaciones de género y combina la ldgica emocional con la logica institucio-
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nal o, por asi decirlo, marca la distancia entre el deseo de una fusién o una
igualdad sin distincién de género y la inevitable puesta en acto de los roles de
género. Por ultimo, para que la experiencia resulte inteligible, debe respetar
ciertos patrones culturales previamente establecidos. Asi, una persona puede
explicar sus enfermedades como un castigo divino por sus pecados, como un
accidente bioldgico o como un efecto de cierta pulsion de muerte inconsciente:
todas estas elucidaciones surgen de una serie de modelos interpretativos muy
complejos que son utilizados y reconocidos por determinados grupos de perso-
nas en una situacién historica especifica.

Esto no quiere decir que yo rechace la idea de que existen diferencias psi-
quicas importantes entre las personas y de que esas diferencias desempefian un
papel determinante en nuestra vida. Mas bien, mi objecion frente al ethos psi-
coldgico que predomina en la actualidad tiene que ver con tres factores: pri-
mero, aquello que tomamos como aspiraciones y experiencias individuales
reviste un contenido social y colectivo considerable; segundo, las diferencias
psiquicas muchas veces, aunque no siempre, son en realidad diferencias en la
posicion social y en las aspiraciones sociales de las personas; y tercero, el im-
pacto de la modernidad en la formacidn del yo y la identidad consiste precisa-
mente en dejar al desnudo los atributos psiquicos del individuo y otorgarles un
rol fundamental en la determinacidn del destino social y romantico. El hecho
de que seamos entidades psicologicas (es decir, de que nuestra psicologia ejerza
tanta influencia en nuestro destino) es en si mismo un hecho socioldgico. Al dismi-
nuir los recursos morales y el conjunto de restricciones sociales que configura-
ban las maniobras del sujeto en su entorno social, la estructura de la modernidad
nos expone a nuestra propia estructura psiquica, lo que provoca que la psiquis
moderna quede en un estado de vulnerabilidad, pero a la vez sea altamente
operativa en la determinacion de los destinos sociales. Dicha vulnerabilidad del
yo moderno podria resumirse entonces en los siguientes términos: mientras que
nuestra experiencia se ve delimitada por una serie de restricciones instituciona-
les muy potentes, debemos atravesarla con los recursos psiquicos que hemos
acumulado en el curso de nuestra trayectoria social. Este aspecto dual de la
experiencia social moderna, instalada entre lo institucional y lo psiquico, es
justamente lo que me propongo documentar en referencia al amor y el sufri-
miento romantico.
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La sociologia y el sufrimiento psiquico

Desde sus origenes, la sociologia tiene como principal objeto de estudio las
formas colectivas de sufrimiento, como la desigualdad, la pobreza, la discrimi-
nacidn, las enfermedades, la opresion politica, los conflictos armados y las catas-
trofes naturales. Todos estos fendmenos han funcionado como el prisma central
através del cual nuestra disciplina viene explorando las miserias de la condicién
humana. Aunque la sociologia ha logrado analizar con grandes resultados tales
formas colectivas de sufrimiento, ha desatendido ese tipo de sufrimiento psi-
quico comun y corriente que es intrinseco a las relaciones sociales: el resenti-
miento, la humillacién y el deseo no correspondido son apenas algunos ejemplos
de sus numerosas formas cotidianas e invisibles. La disciplina sociologica se ha
mostrado renuente a incluir en su ambito de estudio el sufrimiento emocional,
concebido correctamente como el pilar de la psicologia clinica, por temor a
verse arrastrada a las aguas turbias de un modelo social psicologico e individua-
lista. Sin embargo, si no quiere perder relevancia para las sociedades modernas,
es imperativo que explore todas aquellas emociones en las que se refleja la vul-
nerabilidad del yo bajo las condiciones de la modernidad tardia, vulnerabilidad
que es a la vez institucional y emocional. En el presente libro se sostiene que el
amor representa una de esas emociones y que el analisis minucioso de las expe-
riencias que genera nos podra retrotraer nuevamente a la vocacién original de
la sociologia, que aun resulta en extremo necesaria y pertinente.

La nocién de “sufrimiento social” puede constituir una bienvenida herra-
mienta para reflexionar sobre el caricter moderno del sufrimiento amoroso,
pero no resultara tan til a mis fines porque, tal como lo entiende la antropo-
logia, el sufrimiento social designa un fendmeno visible de gran escala (por
ejemplo, las consecuencias de una hambruna, de la violencia, de la pobreza o
de las catastrofes naturales).?”” Asi, dicho concepto omite las formas mas invisi-
bles o intangibles del sufrimiento, como la ansiedad, la sensacidn de carecer de
valor o la depresién, que se encuentran insertas en la vida diaria y en nuestras
relaciones cotidianas.

Ahora bien, el sufrimiento psiquico exhibe dos rasgos cardinales. Primero,
como afirma Schopenhauer, deriva de que vivimos la experiencia a través de
“la memoria y la anticipaciéon”.?® En otras palabras, esti mediado por la imagi-
nacién, o sea, por las imigenes y los ideales que conforman nuestros recuerdos,
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nuestras expectativas y nuestros anhelos.”” En términos mis socioldgicos, po-
driamos afirmar que el sufrimiento esti mediado por las definiciones culturales
de la identidad. Segundo, se ve acompanado tipicamente por una ruptura en
nuestra capacidad para otorgar sentido. Por lo tanto, como sefiala Paul Ricoeur,
a menudo adquiere la forma de un lamento acerca de su propia ceguera y arbi-

trariedad.?

Dado que el sufrimiento implica una irrupcién de lo irracional en
la existencia cotidiana, demanda una explicacién racional, exige que demos
cuenta de la desolacidon.®' Asi, la experiencia del sufrimiento serd tanto mas
intolerable cuanto menos sentido se le pueda otorgar. Cuando no tenemos una
explicacion, sufrimos el doble: por el dolor que sentimos y por nuestra incapa-
cidad para dotarlo de un significado. Por lo tanto, toda experiencia del sufri-
miento nos vinculara necesariamente con los sistemas de explicacién que se han
desarrollado para dar cuenta de ella. Asimismo, dichos sistemas presentan dife-
rencias en los modos en que dan cuenta del dolor, en los modos en que atribuyen
la responsabilidad, en los aspectos de la experiencia dolorosa que destacan y
abordan, y en los modos en que transforman (o no) ese sufrimiento en otra ca-
tegoria de la experiencia, llimese redencion, maduracién, crecimiento o sabidu-
ria. Permitaseme agregar que el sufrimiento psiquico modemo, si bien supone toda
una variedad de respuestas fisioldgicas y psicoldgicas, principalmente pone en
riesgo de modo directo la estabilidad del yo, su definicion y su sentido del valor
propio. En el marco de las relaciones de intimidad contemporaneas, refleja la
situacién del yo bajo las condiciones de la modernidad. No se trata de un feno-
meno parentético en relacion con otras formas supuestamente mas graves del
sufrimiento porque, como espero poder demostrar, presenta y pone en acto los
dilemas y las formas de impotencia que afectan al yo moderno.

Mediante el analisis de toda una variedad de fuentes, desde las secciones del
New York Times y del Independent dedicadas a las relaciones amorosas y sexuales
hasta las novelas de los siglos xvi y x1x, pasando por los manuales de autoa-
yuda sobre el amor y las citas romanticas,” pretendo documentar que las expe-
riencias de abandono y amor no correspondido son tan fundamentales en
nuestro relato biografico como otras formas de humillacion social (de naturaleza
politica o econdémica).

Las personas mais escépticas podran objetar, con razén, que la poesia y la fi-
losofia vienen tratando hace cientos de afios los efectos devastadores del amor
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y que el sufrimiento es uno de sus principales tropos, tal como se observa en el
punto culminante alcanzado por el movimiento romantico, en el cual amor y
sufrimiento se reflejan y definen mutuamente. No obstante, el presente trabajo
se propone demostrar que la experiencia moderna del sufrimiento causado por
el amor supone un cambio cualitativo con respecto al pasado. Aquello que tiene
de moderno el sufrimiento amoroso en la actualidad podria definirse en térmi-
nos de la desregulacion de los mercados matrimoniales (capitulo 2), las transfor-
maciones en la arquitectura de la eleccién de pareja (capitulo 3), la importancia
capital del amor en la construccién social de un sentido del valor propio (capi-
tulo 4), la racionalizacién de la pasion (capitulo 5) y los modos en que se des-
pliega la imaginacién romantica (capitulo 6). Ahora bien, aunque este libro
pretende dar cuenta de aquello que es propiamente nuevo y moderno en la
experiencia actual del sufrimiento romantico, no aspira a analizar de manera
exhaustiva todas las maltiples formas que adoptan los tormentos amorosos, sino
s6lo algunas de ellas, asi como tampoco ignora que muchas personas estan feli-
ces con su vida amorosa. Lo que se intenta demostrar aqui es que tanto el sufri-
miento como la felicidad en la esfera amorosa presentan una forma especifica
en la modernidad, y en esa forma nos concentraremos.
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Resumen

Este articulo, basado en la Encuesta Nacional sobre Relaciones Sociales (ENRS),
presenta un andlisis de los entornos cercanos (EC) de los argentinos, definidos como
el conjunto de relaciones que consideran mas préximas. Se describe su composicién y
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tipologia que combina el tipo de vinculo de los individuos (egos) con los miembros de
sus EC, el tipo de relacién que establecen entre si, y se explora la prevalencia de cada
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Argentinians’ close environments (CE), which are defined as the relationships that
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Introduccién

;Cudles son las caracteristicas principales de las redes personales mas
proximas, que aqui llamamos entornos cercanos (EC)? El estudio de las redes
personales o egocentradas constituye una vertiente central dentro del analisis
de redes sociales (ARS). Para José Luis Molina Gonzalez (2005), en una
sociedad en la que el individuo cobra cada vez mds centralidad, ellas
contribuyen a la comprensién de fenémenos sociales de rango intermedio o
meso, en los que se presentan en forma simultanea interacciones individuales,
instituciones y estructuras sociales observables empiricamente.!

Estudios previos han demostrado su centralidad para las estrategias de
supervivencia, especialmente en los sectores populares (Lomnitz, 1977, 1985;
Ramos, 1981; Eguia, 2004; Gutiérrez, 2015); para el acceso al mundo laboral
(Granovetter, 1973; Mouw, 2003; Burt, 2004; Carrascosa, 2021) y la movilidad
social (Bourdieu, 1980; Lin, 1999; Kessler y Espinoza, 2007); para garantizar
cuidados (Martinez Bujan y Vega Solis, 2020; Zibecchi, 2021;) en tanto apoyo
emocional y resguardo de la salud mental (Beltran y Moreno, 2013); asi como
también gravitan en las opiniones politicas y el voto (Bond et al., 2012) y hasta
han explicado parte de los cambios revolucionarios (Wellman y Berkowitz,
1988), entre varios otros topicos.

Hasta el momento ha habido una serie de estudios sobre el tema en
Argentina, que resefiaremos en la seccién de antecedentes. Los datos son de
los afios dos mil (Kessler y Espinoza, 2007) y 2015/16 (Sautu, Boniolo, Dalle y
Elbert, 2020; Boniolo, Dalle y Elbert, 2023), con foco en el Area Metropolitana
de Buenos Aires (AMBA), asi como de un médulo sobre redes personales de
una encuesta de 2006 en siete centros urbanos (De Grande, 2015). Estos
trabajos se centran sobre todo en el capital social, es decir, los lazos que
permiten acceder a determinados recursos, puesto que se basan en médulos
de encuestas de movilidad social y andlisis de clases sociales, o de condiciones
de vida, en el tercer caso. Nuestro trabajo es el primero con alcance nacional
y que investiga diversas dimensiones sobre las que habia hasta el momento
vacancia. En efecto, los datos de este articulo provienen de las més de 3000
personas entrevistadas en la Argentina en la Encuesta Nacional sobre
Relaciones Sociales (ENRS)? durante 2019. La encuesta cubrié una gran
cantidad de dimensiones de las redes personales y se focaliz6 en los habitantes
de 18 afios o més residentes en viviendas particulares de localidades de méas
de 2000 habitantes de todo el pais. En particular, el concepto de red personal
cercana o entorno cercano (EC) se construy6, en primer lugar, a partir de la
pregunta inicial del cuestionario sobre las cinco principales relaciones de cada
persona que no compartian el hogar y que consideraban como sus relaciones
mas importantes. Por ello, consideramos al EC como una estructura o
configuracién relacional electiva basica de una sociedad si se observa desde
cada individuo, a quien, siguiendo la tradiciéon de los estudios de redes
personales, llamaremos “ego”. En este sentido, el entorno cercano es un
subconjunto de las redes personales a partir de la propia definicién de los
egos. Preguntamos por lo que podriamos considerar el ntcleo de las redes
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personales, sin conjeturar de antemano ningtn fin u objetivo previo del
vinculo. Es decir, no asumimos que las redes mds cercanas eran de capital
social, esto es las relaciones establecidas con algun fin instrumental y/o
expresivo, como tampoco que la proximidad implicaba intimidad y
confidencias, como propusieron otros trabajos (McPherson, Smith-Lovin y
Brashears, 2006), ni mayor frecuencia de contacto o cercanfa emocional, ni
cualquier otra conjetura que condicionara la eleccién de nombres por parte de
cada individuo. De las relaciones seleccionadas indagamos luego, en distintas
partes del cuestionario, aspectos estructurales (sexo, edad y parentesco) y una
serie de preguntas sobre dénde se conocieron y por intermedio de quien, la
frecuencia de encuentros, entre otras.

El EC tiene un carécter electivo, pero no se conforma al azar, sino con las
personas que se conocen en la familia, el barrio, el trabajo, el estudio, las
instituciones que se frecuentan, por intermedio de otras relaciones sociales y,
cada vez mas frecuentemente, por internet. De este modo, conocer las
particularidades de los entornos cercanos de los distintos grupos y categorias
sociales contribuye a delinear un mapa maés preciso de la estructura social en
sus aspectos relacionales, en la medida que permite saber cémo distintos
grupos configuran su red personal préxima, la cual a su vez gravitara en las
dimensiones antes mencionadas, es decir, oportunidades laborales,
informacioén, apoyo emocional, etc.

Ademas de indagar en las caracteristicas basicas de los EC de distintos
egos en virtud de su clase, sexo, edad y ubicacién geografica, también
analizamos el tipo de vinculo entre el ego y sus contactos cercanos y los tipos
de intercambios que realizan. Con estas tltimas dos variables construimos
una tipologia que dio lugar a nueve distintos EC que serdn presentados més
adelante. Para realizar la tipologia agrupamos los vinculos en tres grandes
categorias: parientes, amigos y vecinos; y los intercambios en instrumentales
y/o socioafectivos. Luego construimos una serie de indices e indicadores que
nos permitieron ahondar en el conocimiento de los entornos cercanos.

El articulo estd organizado de este modo: en las paginas siguientes
resefiamos los antecedentes de la temética en Argentina y destacamos
nuestros aportes al campo y, a continuacion, desarrollamos el apartado
metodolégico. Luego nos centramos en las caracteristicas principales de los
EC y presentamos la tipologia de los mismos para indagar en los rasgos
diferenciales de cada tipo. Finalizamos con una conclusién que sintetiza los
hallazgos y propone lineas de indagacion futura.

Antecedentes y aportes de este trabajo

Existe en la Argentina un campo de analisis de redes sociales sobre una
diversidad de temas (ver Teves y Pasarin, 2014). Una serie de investigaciones,
han mostrado el peso creciente del capital social en la movilidad social
(Kessler y Espinoza, 2007; Dalle, 2016; Seid, 2017) y el rol de los lazos
personales para acceder a un trabajo. Fernando Toledo y Diego Bastourre
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(2006) sefnalan su importancia en momentos de alta desocupacién en los afios
noventa, y Joaquin Carrascosa (2021) demuestra que para todas las clases el
capital social es mas importante que los mecanismos de mercado a la hora de
intentar una insercién laboral.

Los analisis de redes sociales actuales confirman la importancia de las
relaciones para la supervivencia de los sectores mds bajos, tal como habian
encontrado trabajos antropolégicos pioneros ~Lomnitz (1977) para México y
Ramos (1981) para Argentina-, pero también identifican su importancia para
las otras clases. Estos andlisis muestran el peso de los lazos fuertes como
apoyo emocional y para las ayudas materiales, y de los lazos débiles,
relaciones de menor cercania e intensidad, que tienen un papel importante en
la obtencién de oportunidades de empleo (Granovetter, 1973; Burt, 2004).
Pablo De Grande (2015) subraya el peso de los lazos familiares, sobre todo en
las clases més bajas, y de los contactos extrafamiliares en otras clases, y
comprueba que las mujeres tienen més vinculos familiares y barriales que los
varones; que los vinculos interpersonales disminuyen con la edad y que la
familia es un canal importante de vinculos intergeneracionales, hallazgos que
nuestro trabajo confirma. Por su parte, Diego Paredes Goicoechea, Carrascosa
y Lautaro Lazarte (2020) indican que, en casi todas las ocupaciones y, en
particular en la clase obrera, las mujeres tienen menos lazos débiles que los
varones, lo cual es un factor adicional de desigualdad en las chances de
movilidad ocupacional.

Nuestro trabajo, como se dijo, tiene un alcance nacional y ahonda en
dimensiones que no habian sido estudiadas en investigaciones previas. Esto
nos permite verificar algunas tendencias observadas en trabajos anteriores,
pero extendidas a otras regiones, y con la posibilidad de incluir otras
variables, presentar hallazgos inéditos y brindar una tipologia e indices
creados por nosotros.

En términos generales, se corroboraron dos principios bésicos de los
estudios de redes: la homofilia y la multiplexidad. El primero es el supuesto
de que las redes cercanas electivas se establecen con personas parecidas a uno.
La homofilia puede ser de estatus -clase, nivel educativo- (Marsden, 1988;
McPherson, Smith-Lovin y Cook, 2001), como indagamos en este articulo, y/o
valorativa -ideolégica, religiosa, de afinidades culturales, deportivas-
(McPherson, Smith-Lovin y Cook, 2001; Lee, Kim y Piercy, 2019; Ertug,
Brennecke, Kovacs y Zou, 2022). La homofilia posee consecuencias positivas
y negativas, dependiendo de las circunstancias concretas. Sus beneficios son
que reafirma el sentimiento de pertenencia, refuerza el apoyo emocional para
grupos vulnerables y/o discriminados y provee recursos en situaciones de
crisis. Pero también puede ser un vector de reproduccién de la desigualdad
social en cuanto contribuye al cierre social de sectores aventajados, fomenta
la limitacién de perspectivas y refuerza la marginalizacion y estigmatizacion
de grupos replegados sobre si mismos al limitar su voz y representacion en el
espacio publico (McPherson, Smith-Lovin y Cook, 2001; Mouw y Entwisle,
2006; Bakshy, Messing y Adamic, 2015). Carrascosa (2023) ya habia sefialado,
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para el caso del AMBA, altos niveles de homofilia, con fronteras de clases,
tanto en los lazos familiares y de amistad. El autor encuentra que dicha
homofilia es en forma de U (mayor en clase baja y alta, menor en intermedias).

Uno de nuestros aportes es que quisimos ir mas alla del concepto de
homofilia de estatus e incorporamos también sexo y edad en el analisis. Para
ello, disefiamos un indice de isomorfismo que capta las similitudes y diferencias
de los EC en relacién con el ego desde otra perspectiva. Entre otras cosas,
observamos que son las relaciones de pares las que incrementan el
isomorfismo en las redes cercanas, mientras que los vinculos familiares hacen
que disminuya.

El segundo atributo, la multiplexidad, indica si un mismo contacto puede
ser util para distintos fines y, hasta donde alcanza nuestro conocimiento,
todavia no habia sido estudiado en Argentina. En nuestro caso, la
multiplexidad es un atributo de la red cercana en su conjunto y no
necesariamente de cada uno de sus miembros en particular. En el trabajo se
muestra que los EC de la mayoria de los argentinos son multipléxicos; en
segundo lugar, son redes de intercambios instrumentales puros y, recién en
altimo lugar, se ubican los EC exclusivamente socioafectivos. En las paginas
siguientes advertiremos cémo las distintas variables estructurales gravitan en
las probabilidades de conformar uno u otro tipo de EC.

Este trabajo confirma, como los citados previamente, que a medida que
aumenta el nivel socioeconémico y educativo se incrementan los contactos no
familiares y de intercambios instrumentales, y que las mujeres atin mantienen
mas relaciones cercanas con parientes que los hombres. Al estudiar los EC de
las distintas franjas de edad, se evidencia cémo las redes cambian a lo largo
de la vida y se corrobora que la vejez implica una pérdida de lazos
extrafamiliares. Nuestro alcance nacional nos permite mostrar la relacion
entre regiones y redes personales, destacando que la Ciudad de Buenos Aires
exhibe una configuraciéon de vinculos diferentes al resto del pais y
diferenciado del contiguo Gran Buenos Aires. Ahora bien, también indica que
las variables interactdan entre si: en particular, mostramos que las diferencias
de género se morigeran en las generaciones mas jovenes y que los adultos
mayores de sectores mas altos pierden menos relaciones extrafamiliares que
sus pares de clases méas bajas, entre otros hallazgos que iremos presentando a
lo largo del trabajo.

Metodologia general

La ENRS, como hemos sefialado, se focalizé en los habitantes de 18 afios o
mas residentes en viviendas particulares de localidades a partir de 2000
habitantes en todo el pais. Esto garantiza una muy amplia cobertura, dado
que méas del 91% de la poblacién argentina reside, segiin el censo 2010, en
localidades de estas caracteristicas. Para el disefio de la muestra se definieron
los siguientes dominios de estimacién territoriales, sobre los cuales el estudio
permite establecer generalizaciones, mas alla de las de caracter nacional: Area
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Metropolitana de Buenos Aires (AMBA)3 entendida como aglomerado, asi
como, de manera independiente, la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
(CABA) y el Gran Buenos Aires (GBA) -conformado por los 24 partidos del
conurbano bonaerense-; Noreste - NEA (provincias de Chaco, Formosa,
Corrientes y Misiones); Noroeste - NOA (Jujuy, Salta, Tucumén, Santiago del
Estero, Catamarca y La Rioja), Cuyo (Mendoza, San Juan y San Luis); Centro
(Coérdoba, Santa Fe y Entre Rios); Regién Pampeana (resto de la provincia de
Buenos Aires y La Pampa) y Patagonia (Rio Negro, Neuquén, Chubut, Santa
Cruz y Tierra del Fuego).

Para llevar a cabo la encuesta, se disefi6 una muestra probabilistica,
estratificada y polietapica de 4480 casos, disefiada a partir de los datos y la
cartografia del Censo Nacional de Poblacién, Hogares y Vivienda de 2010 y
sus proyecciones al afio 2019. En una primera etapa, una vez definidos los
dominios de estimacién, se seleccionaron 184 radios censales de 93
localidades que forman parte de 57 aglomerados urbanos. Los radios fueron
estratificados segin regién/provincia, tamafio del aglomerado en poblacién
y departamento (esto dltimo sélo en los aglomerados de mas de 100.000
habitantes). Como variable de estratificaciéon implicita se defini6é el nivel
educativo del principal sostén del hogar (PSH) a nivel de radio censal (media
de PSH con educacién universitaria y media de PSH con educacién primaria
o sin instruccién). Los radios censales fueron seleccionados con probabilidad
proporcional a su tamafio poblacional, previo ordenamiento segiin un indice
de nivel educativo de los PSH. En una segunda etapa se seleccionaron
viviendas particulares en terreno, de acuerdo con un procedimiento
sistematico de recorrido del radio censal basado en la cartografia elaborada
por el Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INDEC). En una tercera y
dltima etapa, se seleccion6 una persona mayor de 18 afios en cada vivienda,
utilizando una tabla de Kish. No hubo reemplazos de viviendas o individuos,
fijAndose para cada zona una tasa de sobremuestreo para compensar las
ausencias y rechazos.

Un problema tipico de las encuestas de estas caracteristicas es la baja tasa
de respuesta en zonas de alta densidad urbana. Para resolver este problema
se implementé una modalidad de relevamiento mixta, domiciliaria (4138
casos) y telefénica (342 casos). El relevamiento telefénico se aplicd
especialmente en algunos radios censales de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, Cérdoba, Rosario, San Miguel de Tucuman, Mendoza, La Plata y zonas
céntricas de localidades del Gran Buenos Aires.

El instrumento (cuestionario) utilizado en el relevamiento consta de siete
moédulos: datos sociodemograficos; red relacional (EC); capital social;
sociabilidad; autoidentificacién y barreras sociales; relaciones sociales
conflictivas;  participaciéon social. Sin contar el breve moédulo
sociodemografico inicial, el cuestionario contiene 32 preguntas que, como en
muchos casos son multiples, generan un total aproximado de 160 preguntas.
Para el disefio del cuestionario se recurri6, inicialmente, a tres estrategias: a)
revision de la literatura sobre las cuestiones abordadas en la encuesta, con el
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fin de identificar hipétesis, reconocer ntcleos problematicos y sistematizar
dimensiones significativas consideradas en investigaciones previas; b)
exploracion de los enfoques teéricos y de los marcos analiticos relevantes a
nivel local e internacional acerca de los problemas y dimensiones sefialados
precedentemente; c) andlisis de instrumentos de relevamiento utilizados en
diversos contextos regionales e institucionales para investigar tematicas
afines a las de la ENRS. El instrumento fue sometido a tres pruebas
complementarias: 1) revision por un panel de expertos argentinos y
extranjeros; 2) prueba piloto cuantitativa, con la aplicacion del cuestionario a
una muestra de 100 casos en la modalidad domiciliaria y 50 en la telefénica;
3) entrevistas cualitativas de tipo cognitivo, basadas en el cuestionario,
realizadas en todas las regiones del pais a personas de diferentes perfiles
sociodemograficos.

Para la realizacion de este estudio se analizaron variables
sociodemogréficas relativas a los egos (personas que respondieron el
cuestionario) —género, edad, lugar de nacimiento, localidad de residencia,
caracteristicas del hogar y de la vivienda, nivel educativo, ocupacién, quintil
de ingreso, entre otras— y a las personas que componen sus entornos cercanos
—género, edad, nivel educativo, lugar de residencia, clase social percibida
(mayor, igual o menor a la del ego), tipo de vinculo con el ego, forma en la
que se conocieron con el ego, duracién del vinculo con el ego, frecuencia de
contacto con el ego, etc.—. Por otra parte, se consideraron variables relativas a
los intercambios potenciales y efectivos de distinto tipo de los egos con otras
personas —dinero, recomendacién de trabajo, realizacién de tramites,
cuidados, consejos, herramientas, automéviles, etc.—. Asimismo, se
analizaron variables complejas construidas ad hoc, que seran explicadas con
detalle en las secciones correspondientes: brechas educativas y de clase, un
indice de isomorfismo de los egos y sus respectivos entornos cercanos, y una
tipologia de los entornos cercanos.*

Caracteristicas generales de los entornos cercanos

Una primera aproximaciéon consiste en analizar los EC de los egos segtin
clase, sexo, grupo de edad y lugar de residencia. En cuanto a los indicadores
proxy de clase, en este articulo utilizamos el nivel de ingreso y educativo.
Como era de prever, a mayor nivel educativo y de ingresos del ego, mas
probabilidad de personas de alto nivel educativo en su EC. El rasgo mas
saliente, y en linea con trabajos previos, es que, en los EC de los egos de los
quintiles mas altos, el peso de las amistades es mayor que en los mas bajos,
mientras que entre los més bajos pesan mds los parientes y los vecinos. En
efecto, la red de vecinos o con preponderancia de los mismos en el Q5 cae a
1.9%, frente al 10.6% en el Q1. Al igual que lo encontrado en el trabajo de
David Knoke (1990), entre otros, el reach out, es decir, extender la red de
contactos por fuera de los circulos mas préximos, y el cocooning, centrarse mas
en los vinculos mas préximos, esta relacionado con la clase social. Mientras lo
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primero puede conducir a una mayor exposicién a diversas perspectivas,
informacién y oportunidades; lo segundo implica reforzar mas las conexiones
existentes o muy cercanas y, de este modo, limitar oportunidades y
perspectivas diferentes, aunque pueda dar mas sentimiento de familiaridad y
comodidad. Estas tendencias se corroboran también al considerar el nivel
educativo.

En segundo lugar, a medida que aumenta el nivel educativo y de ingresos
de los egos, también lo hace el porcentaje de EC cuyo promedio de edad es
cercano a la edad de los egos. En efecto, en el Q5 hay 45.9% de miembros de
la red de la misma franja etaria, contra 25.5% en el Q1. Cuando se observa por
nivel educativo, los EC de la misma edad pasan de un 24.9% entre los egos
con primaria completa, a 42.2% entre los de nivel universitario. Esto se debe a
la mayor presencia de amigos en un estrato y de parientes en el otro, y al hecho
de que parte de estos altimos pertenecen a otra generacioén, puesto que son en
general los hijos y/o padres de los egos.

La principal diferencia entre varones y mujeres es que ellas tienen mas
familiares y menos amigos en su EC. Investigaciones empiricas previas han
demostrado esta diferencia de género en cuanto a la mayor incidencia de
relaciones con parientes (De Grande, 2015). Por ejemplo, en la franja de 20-29
afios, el 12% de los varones y el 32.3% de las mujeres tienen una red
preponderantemente de parientes. Asimismo, sus EC tienen menor nivel
educativo que el de los varones. Posiblemente gravite el peso de las adultas
de mayor edad que tienen, en promedio, menos afios de escolaridad que sus
pares varones. Y, de hecho, comprobamos que a medida que aumenta la edad
en general, también disminuye la presencia de niveles educativos maés altos
que los del ego en los EC.

En cuanto a la edad, mientras los més jovenes tienden a configurar EC de
su misma franja etaria, en tanto se avanza en el ciclo de vida la variacién es
mayor: los EC compuestos por personas de edad similar a la del ego son el
90% entre los que tienen hasta 29 afios y el 55.2% entre los mayores de 70 afios.
Esto se debe, en gran medida, a que la sociabilidad extrafamiliar disminuye
con la edad, tal como han demostrado De Grande (2015), Theo Van Tilburg
(1998), y Graham Allan y Chris Phillipson (2017), entre otros. En efecto, los EC
mixtos de parientes y amigos bajan 20 puntos entre la franja de 20-29 afios y
la de 70 afios y mas (de 72% a 52.3%). En contraposicién, la red de sélo
familiares pasa del 6.4% en los egos de 20-29 afios a 21.7% en los mayores de
70. También el peso de parientes y amigos cambia de manera diferente en el
ciclo de vida de varones y mujeres. En los varones, la relacion entre la
presencia de parientes en el EC y la edad del ego se ajusta a una funcién lineal
positiva: a medida que aumenta la edad se incrementa el peso de los parientes.
En las mujeres esta relacion define una curva en forma de U: los parientes
tienen mayor peso cuando son muy jovenes, posiblemente por la importancia
de los vinculos con padres y parientes adultos (tia/os, abuela/os), luego
disminuye, para volver a aumentar en las edades mayores. Como veiamos, en
linea con lo sefialado por De Grande (2015), serian entonces los parientes los
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que ponen en contacto estrecho a las diferentes generaciones y esto pasa a
medida que el ego se vuelve mayor, por la creciente presencia de los hijos en
el EC.

Es interesante el peso de cada vinculo familiar en los diferentes grupos de
edad de los egos: en la primera juventud todos son importantes (con la
excepcion de los hijos, por razones evidentes); en edades intermedias, las y los
hermanos cobran mayor importancia que en el resto de las edades y luego, al
convertirse en adultos mayores, los hijos adquieren centralidad. Por su parte,
al avanzar la edad, los vecinos se vuelven mas relevantes: su presencia pasa
del 6.1% en los EC de los més jévenes al 27.8% en los adultos mayores, sin
gran diferencia por sexo (como si habia en el caso de los parientes). También
la transicién a la vida adulta se advierte al comparar los EC de 18 a 24 afios
con los de 25 a 29: el entorno cambia de uno preponderante de similar edad a
otros con mayores variaciones, posiblemente debido a la creciente partida del
hogar de origen, y la consecuente inclusiéon de padres y hermanos, antes
convivientes, en los EC, asi como la salida del grupo primario de
amigos/compaferos de estudios y el paso al mundo del trabajo, pareja o
familia propia, donde los lazos se vuelven mas heterogéneos. Otro punto de
inflexién acontece al pasar del grupo de 50-69 afios al siguiente, aunque en
este caso con matices segiin el género: las mujeres de més de 70 tienen un
16.4% de EC de su misma edad, contra casi el doble del grupo anterior (31.0%).
Sin embargo, en los varones la diferencia no es tan marcada: de 36.7% se pasa
a24.4%.

Cuando se observa la participacién de varones y mujeres en los EC por
franja de edad, se nota un descenso de la presencia de los primeros en las
edades més avanzadas, sin duda por una serie de factores conjugados:
mortalidad mas temprana; menos centralidad del vinculo de los abuelos con
los nietos respecto a las abuelas y, en general, mayor aislamiento de los
adultos mayores cuando se abandona el mundo laboral (Ajrouch, Blandon &
Antonucci, 2005). Cuando analizamos por lugar de residencia, s6lo en el NOA
hay menor presencia de mujeres, quizas debido a roles tradicionales que las
retrotrae de la sociabilidad mas que en otras regiones del pais. En todo caso,
es llamativo el comportamiento de CABA respecto al GBA y al resto del pais.
En primer lugar, los EC son sobre todo redes de amigos: solo el 6.5% de los
EC delos residentes en CABA esta integrado tinicamente por parientes, contra
13.4% en GBA 018.7% en el NOA. Esto conlleva, por ejemplo, a que haya mas
relaciones de edades similares (53.4% vs. 33.4% GBA o 31.6% en
Centro/Cuyo).

Por lo demas, a medida que disminuye el tamafio de la ciudad también lo
hace el nivel educativo de los EC y, a la vez, aumenta el peso de los contactos
que viven en el mismo barrio, segtn la definicién del ego de lo que es su barrio
(por lo cual esto podria significar algo distinto en cada tamafio de ciudad).
Asimismo, para las mujeres y las personas de mayor edad, el barrio como
espacio de sociabilidad es mas importante que en el promedio poblacional.
Un detalle a destacar es que, en el GBA, el lugar del barrio como localizacién
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de los contactos del EC es mayor que en otras regiones, pero es posible que la
definicién subjetiva de barrio sea mas extendida que en otros centros urbanos
mas pequefios. Por ultimo, entre los mas aventajados, la presencia de
contactos del exterior en el EC tiene mucha mas importancia que en los de
sectores mas bajos o medios. En esa misma direccién, en CABA un 5.4% de
los egos tiene un contacto de su EC que vive en otro pais, que puede ser
pariente o amigo, mientras que en el resto de las regiones la cifra es casi
insignificante. Otras particularidades regionales son que en la Patagonia es
donde hay mas contactos nacidos en el exterior, posiblemente debido a la
migracién internacional, en este caso chilena y, por su parte, las mujeres del
NOA tienen un nimero mayor de contactos en otras provincias. En la regién
Centro, hay muchas relaciones con personas de otras ciudades de la misma
provincia, quizas por el tipo de configuracién urbana en las provincias de
Buenos Aires, Cérdoba y Santa Fe, en las hay una gran cantidad de ciudades
y pueblos cercanos entre si por los que circulan habitualmente los residentes
de la zona con fines educativos, comerciales, de atencién médica, entre otros,
y, como sugiere nuestro estudio, también de sociabilidad, con lo cual un ego
puede tener relaciones en distintas localidades préximas de la misma
provincia. Por otra parte, en CABA es donde hay maés probabilidades de tener
en el EC una persona de otro sexo. También en toda la muestra, el porcentaje
de mujeres que tienen contacto con un varén de nivel educativo mas alto es
mayor que las que tienen contacto con un varén de nivel educativo mas bajo.

En resumen, y en linea con hallazgos previos, una primera aproximacién
a los EC muestra que a medida que aumenta la posicién de clase hay mayor
peso de amigos que de parientes y vecinos; que las mujeres tienen mas
presencia de familiares que los hombres; que género y ciclo de vida se
articulan de manera diferente entre varones y mujeres; que el barrio sigue
siendo un lugar de sociabilidad importante y los vecinos una relacién central,
y que con la edad la pérdida de contactos extrafamiliares es muy significativa.

Composicion de los EC

En este apartado nos proponemos responder algunas preguntas basicas de
la composicién de los EC. En primer lugar, jcomo y dénde cada una/o
conoci6 a los miembros de su EC? Cuando se observa por clase, se ve que en
sectores bajos pesa mas el barrio como lugar de conocimiento y, en los altos,
el trabajo e internet. En las mujeres es méas frecuente que sea por medio de un
familiar, mientras que en los varones gravita mas el trabajo y, en menor
medida, internet. A su vez, entre los adultos mayores cuentan mas los
vinculos conocidos a través de parientes y en el barrio; mientras que en los
jovenes importan los lugares de estudio, recreativos e internet y, en las edades
intermedias, el lugar mas importante es el trabajo.

En las regiones hay comportamientos diferenciales: en el AMBA tienen
mas importancia los lugares de estudio y, en la Patagonia, internet -
probablemente debido a las grandes distancias entre urbes relativamente

10



Kessler, G. y Piovani, J. I. Sociologia de los entornos cercanos

pequefias- y la mediacion de otras personas. Por su parte, el escaso peso de la
familia como intermediaria posiblemente esté relacionado con el hecho de
que, por tratarse de una regién con fuerte presencia de migrantes, los
residentes tienen menos redes familiares locales que en otras regiones.

¢Son los EC una red de contactos frecuentes? La respuesta es si: hay una
alta proporciéon de relaciones diarias, también semanales y otras mas
esporadicas. Los contactos pueden ser de distintos modos y, en efecto, se
advierte mucha densidad de comunicacion por plataformas como WhatsApp.
En CABA y GBA la frecuencia es un poco menor que en otras zonas y las y los
portefios compensan esta menor asiduidad con un peso importante de
contactos de forma quincenal. De su lado, las portefias exhiben una mucho
mayor frecuencia diaria que los portefios (63.4 % y 36.5 %, respectivamente),
mientras que, por ejemplo, en GBA la diferencia es mucho mas baja: 68.1%
entre los varones vs. 72% entre las mujeres.

Hemos elaborado dos indicadores para ahondar en la composicién de los
EC. Uno es el de brechas educativas,® que son un proxy para estimar los niveles
de homofilia de estatus. Hay una prevalencia de redes con contactos de igual
nivel educativo, o donde estos son mayoritarios (55.5% de los egos tiene este
tipo de EC). Por su parte, los egos que tienen redes de menor nivel, o
prevalencia de contactos de menor nivel educativo, son el 20.3%, y los que
tienen redes con contactos de nivel educativo superior al propio son el 17.8%.
En la juventud la brecha educativa es mas baja y aumenta progresivamente
con la edad. Si comparamos los extremos, la red més semejante desde el punto
de vista educativo pasa del 62.1% en los mas jévenes al 42.2 % en los adultos
mayores, mientras que la de predominio de contactos de nivel superior es de
12.1% en el grupo de hasta 29 afios, y de 34.1% en los de 70 afios y mas. Como
era de esperar, las brechas son mas amplias en las franjas etarias cuando se
compara por sexo. Si entre varones los entornos de brecha educativa superior
alcanzan el 14% en el primer grupo de edad, y llegan al 31% entre las personas
mayores, entre las mujeres se pasa del 9.7% al 36.3%. Como ya dijimos, esto
es resultado del gran aumento de la cobertura educativa entre las mujeres en
tiempos recientes y, su reverso, las grandes diferencias de afios de educacién
formal por género en las generaciones mayores.

CABA, una vez mas, tiene un perfil muy particular: el 70.8% de los egos
tiene redes de homofilia educativa. Patagonia le sigue, aunque con marcada
distancia. El GBA tiene una configuracion mas cercana al NOA, Cuyo y NEA,
en donde el porcentaje de EC de estas caracteristicas es menor. Asi, en CABA
se advierte que la expansion educativa fue anterior a otras regiones, puesto
que alli, mas que en otras zonas del pais, es mas probable que padres e hijos
tengan un nivel educativo similar. Cuando analizamos el nivel educativo de
los egos, es interesante que en los EC de los que tienen sélo primaria completa
(con alto peso de personas de mayor edad y muy bajo NSE) se mantiene un
nivel de homofilia importante (43.7 % de EC sin brecha educativa con respecto
al ego), aunque esta ausencia de brecha educativa es mas alta entre los egos
que tienen mayor educacion.

11



Poblacién & Sociedad, ISSN 1852 8562, Vol. 31 (1), 2024, 1-29

El otro indicador son las brechas de clase:® basandonos en la percepcién de
los egos sobre si cada miembro de su EC es de una clase similar, superior o
mas baja, vemos que son preponderantes los EC con homofilia de estatus,
seguidos por los EC considerados de estatus mas alto y, finalmente, los EC de
una clase més baja que la propia. Este orden se repite en casi todos los cortes,
salvo por clase. Los egos que perciben que su EC es de clase mas baja que la
propia son la mitad de quienes perciben que tienen un EC con un nivel
socioeconémico maés alto.

Para ahondar en la composicién de las redes, un tema central es ver su
caracter, si son socioafectivas o expresivas, o si también se producen
intercambios de algtn tipo de bien o servicio, a las que llamaremos
instrumentales. En primer lugar, vemos la preponderancia de EC en los que
se producen ambos tipos de intercambio -socioafectivos e instrumentales-
(59%), seguidos por los de puro capital social (29%) y los de sociabilidad pura
(12.1%). Posiblemente haya una relacién, atn a revisar, entre el tamafio de la
red y la mayor probabilidad de tener intercambios mixtos. Las redes de
sociabilidad aumentan su peso relativo con la edad, y sobre todo cuando se
adiciona el género: en el grupo de las mujeres mayores de 70 afios hay un
17.1% de redes socioafectivas, mientras que entre los varones del mismo
tramo de edad éstas llegan al 9.9%. Por tamafio del aglomerado, aun viendo
los extremos, no se encuentran muchas diferencias significativas. En cambio,
las diferencias son importantes cuando observamos por regiones: CABA
cuenta con la menor proporcion de redes socioafectivas puras, 6.5%, contra
16.2% en el NOA, 14.2% en el Centro y 9,2% en el GBA. Por el contrario, las
redes de capital social puro son 35% en CABA frente a 24.0% en NOA y en
torno a 28% tanto en GBA como en el Centro y Cuyo. Con relacién a los grupos
de ingresos, el peso de las redes socioafectivas puras parece disminuir a
medida que se asciende en la estructura social (15,1% en el Q1 contra 7,7% en
el Q5), pero en las de capital social no se ven grandes diferencias.

Tipologia de Entornos Cercanos

Al analizar los EC resulta fundamental diferenciar entre las caracteristicas
individuales de cada contacto, por un lado, y las del EC en su conjunto,
concebido como unidad de analisis. Hay distintas formas de construir
tipologias de redes, en general basadas en caracteristicas de los vinculos
(densidad, centralidad, etc.) y en rasgos estructurales de los componentes. Los
expertos sugieren elegir atributos segin los objetivos de cada investigacion e
intentar que la tipologia no sea compleja (Bidart, Degenne y Grossetti, 2018).
Nosotros proponemos una tipologia de entornos cercanos construida a partir de
la combinacién de las variables que dan cuenta, por un lado, del tipo de
vinculo entre el ego y sus contactos y, por el otro, del tipo de relacién de
intercambio que establecen entre si.

La primera variable define un continuum imaginario que va desde un polo
en el que todos los contactos son vinculos familiares, que tipicamente se
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generan en el contexto de la socializacién primaria -madre, padre o hijos-,
hasta otro polo en el que todos los contactos son pares -amigos-, es decir,
vinculos tipicamente electivos (aunque esta claro que el hecho de incluir a un
familiar en el propio EC también es una decisién electiva) y que en general se
establecen en el marco de la socializacion secundaria. Ademas, existen
multiples situaciones intermedias que hemos nucleado en una tinica categoria
mixta en la que convergen diferentes combinaciones de vinculos de distinto
tipo (familiares, amigos, vecinos, otros).

El tipo de relacién, por su parte, tiene que ver con lo que circula y se
intercambia entre el ego y sus contactos, ya sea unidireccionalmente o de
modo simétrico o reciproco. Este eje también define un continuum que va
desde las relaciones puramente socioafectivas (con todos los componentes del
EC) hasta aquellas que involucran algun tipo de intercambio (de dinero,
bienes, ayudas, cuidados, consejos, etc.) entre el ego y todos sus contactos,
pasando por situaciones multipléxicas en las que conviven contactos
socioafectivos con otros con los que se producen distintos intercambios. Este
eje estd claramente relacionado con el capital social o, mejor dicho, con la
medida en que el capital social se pone en juego efectivamente en las
relaciones del ego con su EC. Cabe aclarar que al hablar de vinculos
socioafectivos puros no estamos afirmando que no se produzcan
intercambios. Su definicién como tales se basa en el hecho de que los egos no
mencionan a estos contactos, a pesar de ser sus vinculos mds cercanos, entre
aquellas personas con las que han realizado efectivamente intercambios (de
dinero, bienes, ayudas, cuidados, consejos, etc.) o con las que podrian
potencialmente hacerlos.”

Como puede observarse en la Tabla 1, la combinacién de estas variables
permite generar una tipologia de 9 entornos cercanos que hemos rotulado de
la siguiente manera: (1) EC socioafectivo familiar; (2) EC socioafectivo mixto;
(3) EC socioafectivo de pares; (4) EC multipléxico familiar; (5) EC multipléxico
mixto; (6) EC multipléxico de pares; (7) EC instrumental familiar; (8) EC
instrumental mixto; (9) EC instrumental de pares. Las celdas ubicadas en los
cuatro extremos de la tabla dan cuenta de los tipos puros (1,3, 7y 9), definidos
de esta forma porque implican relaciones tinicamente socioafectivas, ya sea
solo con familiares o solo con amigos, o Unicamente instrumentales,
igualmente solo con familiares o solo con amigos. Los restantes tipos son
hibridos, dado que combinan distintos vinculos (familiares, amigos, etc.) y/o
distintas relaciones (socioafectivas e instrumentales). El tipo 5 es mixto en
ambas dimensiones o, mejor dicho, mixto y multipléxico, y define los EC mas
heterogéneos tanto en su composicién vincular, porque incluyen mas de un
tipo de vinculo (generalmente familiares y amigos), como en cuanto al aspecto
relacional, porque cuentan con relaciones socioafectivas e instrumentales.
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Tabla 1: Tipologia de entornos cercanos

Tipo de | Solo parientes | Mixto Solo amigos
vinculo (parientes,
amigos, otros)
Tipo de
relacion
Socioafectiva (1) EC 2) EC 3) EC EC con
pura socioafectivo socioafectivo socioafectivo bajo uso del
familiar mixto de pares capital social
2,1% 5,4% 4,4% 11,9%
Multipléxica (4) EC ®) EC (6) EC EC  con
multipléxico multipléxico multipléxico uso medio del
familiar mixto de pares capital social
58,2%
9,4% 27,3% 21,5%
Instrumental (7) EC 8) EC ) EC EC  con
pura instrumental- | instrumental- | instrumental | alto uso del
familiar mixto de pares capital social
28,8%
5% 12,1% 11,7%
EC + EC de EC +
basados en | socializacién basados en
socializacion mixta N TOTAL
. - socializacion
rimaria o
Fvincul 0s 44,8% se/cundaria 98,9%
“naturales”) l(lvmct%los . (El  11%
. electivos”) faltante  son
16,5% 37 6% casos sin
informacioén)

Fuente: elaboracién propia en base a la Encuesta Nacional sobre Relaciones Sociales (ENRS) -
Programa de Investigacién sobre la Sociedad Argentina Contemporanea (PISAC).

La tabla precedente es una representacion esquematica de la tipologia y,
ademas, reporta el dato estadistico relativo a la prevalencia de cada tipo de
EC en la poblacion total argentina. El tipo més comuin es el multipléxico mixto,
es decir, aquél que incluye distinto tipo de vinculos y de relaciones. El menos
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habitual es el socioafectivo familiar. En general, los EC socioafectivos,
independientemente de que estén conformados solo por familiares, solo por
amigos o por una combinacioén de distintos tipos de vinculos, son menos
prevalentes (11.9%) que aquellos en los que se produce alguna forma de
intercambio entre el ego y sus contactos. Tanto en el eje del tipo de vinculo,
como en el del tipo de relacién, predominan los tipos hibridos o mixtos: el
58.2% de los EC incluyen una combinacién de relaciones socioafectivas e
instrumentales, y el 44.8% una conjuncién de vinculos familiares, amigos y/u
otros. Entre los tipos que definimos como puros, el mas frecuente es el
instrumental de pares (11.7%), mientras que su opuesto por definicién
(porque se encuentra en el otro extremo en ambas variables de la tipologia),
el socioafectivo puro, es el menos habitual y apenas supera el 2% del total de
los EC de los encuestados. Los otros dos tipos puros totalmente opuestos entre
si, el instrumental familiar y el socioafectivo de pares, tienen una incidencia
relativa similar en torno del 5%.

En el andlisis de la tipologia también resulta interesante abordar los
marginales de filas y de columnas. En cuanto a estos tltimos, se observa que
un 16,5% de los EC estdn conformados exclusivamente por parientes,
independientemente de que su relacién con el ego sea socioafectiva,
instrumental o mixta, mientras que un 44,8% tienen una combinacién de
parientes, amigos y/u otro tipo de vinculo. Finalmente, un 37,6% de los EC
s6lo involucran amigos. Respecto de los marginales de fila, se constata la
prevalencia de los EC multipléxicos: la sumatoria de sus variantes familiar, de
amigos y mixta alcanza al 58,2% del total de los EC, mientras que los EC con
relaciones tnicamente socioafectivas son el 11,9% (los mas minoritarios) y
aquellos con relaciones exclusivamente instrumentales representan el 28,8%
del total.

Tipos de EC segtn clase, sexo, edad y lugar de residencia

En este apartado nos proponemos ahondar en la relacién entre distintas
variables que categorizan a los egos (clase, sexo, edad y lugar de residencia) y
la mayor o menor preponderancia de determinados EC de nuestra tipologia.

Clase

El rasgo mas saliente es que a medida que se asciende en la estructura
social, hay mayor peso de EC de grupos mixtos o de pares y con intercambios
de tipo instrumental. En los estratos mas bajos, hay mas preponderancia de
EC de familiares y/o mixtos con parientes y vecinos y cuyo componente
instrumental es menor. En efecto, se observan variaciones importantes en la
prevalencia de cada tipo de EC de acuerdo con los niveles educativos y de
ingresos de los egos. Todos los EC con dominancia familiar y/o socioafectiva
(con la excepcién del socioafectivo de pares), son proporcionalmente mayores
en los niveles educativos mas bajos. Asi, los EC socioafectivos familiares casi
cuadruplican el peso que tienen entre los egos con estudios primarios respecto

15



Poblacién & Sociedad, ISSN 1852 8562, Vol. 31 (1), 2024, 1-29

de los que cuentan con estudios superiores. En parte, esto podria deberse a la
significativa presencia de personas mayores -y especialmente mujeres
mayores- en el grupo de egos con estudios primarios, dado que las mujeres
en general, y las personas mayores en particular, como se vio
precedentemente, tienden a tener EC familiares y socioafectivos en una
proporcién mas alta que otros grupos sociales. Esto va al encuentro de una
literatura que, al menos hasta los afios noventa, indicaba la persistencia de
una concepcioén tradicional femenina de éxito més vinculado a la vida familiar
y afectiva que al espacio publico (Markus, 1990)

Asimismo, cuando observamos nuestra muestra desde los quintiles del
ingreso del hogar de pertenencia, se registran tendencias en la misma
direcciéon. Los EC familiares representan el 21.6% de los EC de los egos del
primer quintil, frente al 9,5% de los del quinto quintil. A medida que
aumentan los ingresos, aumenta también el peso relativo de los EC de pares,
con la excepcién del socioafectivo de pares que, por el contrario, disminuye
progresivamente hasta ocupar un lugar marginal (1.9%) entre los egos del
estrato mas alto. En resumen, entre los egos mejor posicionados se observa
una incidencia mucho menor de los EC socioafectivos: en todas sus variantes,
ellos suman apenas el 7.6%, frente al 14.4% entre los egos mas pobres. Y si
bien la mayoria de los EC de todos los quintiles de ingresos implican al menos
alguna presencia de pares y al menos algtin tipo de intercambio, el patrén de
relaciones sociales centrado simultdneamente en los pares (amigos) y en el uso
del capital social (intercambios) es mds predominante entre los egos de
mayores ingresos.

Sexo y edad

Entre las mujeres, los entornos cercanos formados exclusivamente por
familiares (sean puramente socioafectivos o con algin componente
instrumental) tienen mayor peso relativo que entre los varones y, visto desde
los intercambios, también pesan mas las relaciones socioafectivas (incluso
cuando el EC estd compuesto solo por amigos). En efecto, la sumatoria de
todas las variantes de EC que tienen tinicamente vinculos familiares y/o solo
relaciones socioafectivas, alcanza a un tercio del total de los entornos cercanos
de las mujeres y cerca de un quinto del de los varones. La maxima diferencia
con las mujeres esta en el peso que tienen los EC multipléxicos de pares, es
decir, aquellos conformados tnicamente por amigos, pero con relaciones
tanto socioafectivas como instrumentales. Se trata del mds importante para
ellos, cerca del 28%, seguido muy de cerca por el multipléxico mixto. En
cambio, entre las mujeres representa el 16%, por detrds de los EC
multipléxicos mixtos que aglutinan el 28% de los casos.

En contraste, los entornos sin participacién de familiares superan el 44 %
de los EC de los varones y el 31% de los de las mujeres. Si bien las diferencias
no son abismales, estos datos, en su conjunto, vuelven a confirmar que, a pesar
de los recientes cambios en las relaciones de género y en los roles sociales de
mujeres y varones, los EC de muchas mujeres todavia siguen mas ligados a la
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socializacién primaria y al mundo doméstico que los de los varones, y
probablemente estén mdas apegados al ejercicio de roles familiares
tradicionales, una hipétesis respaldada por la mayor presencia de hijos,
padres y nietos en sus redes sociales. Las orientaciones tradicionales se
verifican también en los EC de los varones, pero ligadas en este caso a la idea
del espacio extradoméstico (club, trabajo, etc.) como dmbito privilegiado de
socializacién, lo que se refleja en la mayor presencia de amigos en sus redes,
y en el menor peso relativo de las relaciones puramente socioafectivas, en
linea con lo mostrado por Carrascosa (2023).

La distribucién relativa de los diferentes tipos de EC también varia de
acuerdo con las edades de los egos. Entre los mas jévenes -de 18 a 24 afios-
los entornos afectivos familiares son casi inexistentes (0,8%), tal vez por el
hecho de que, a esa edad, las relaciones familiares mas significativas -madres,
padres, hermanas/os- son en general todavia convivientes (por ende, no
entran en las respuestas posibles sobre el EC). El peso de este tipo de entornos
aumenta paulatinamente con la edad, pero los EC de este tipo (familiares
afectivos) recién adquieren alguna significacién en el grupo de 50 a 69 afios,
en el que representan casi el 3% de los EC y, especialmente, a partir de los 70
afios, cuando llegan al 4.4%. La afirmacion precedente vale en realidad para
todos los EC integrados solo por familiares, sean puramente afectivos o no: su
sumatoria nuclea al 11.5% de los EC de los mas jovenes, y va aumentando su
peso relativo a medida que aumenta la edad de los egos, hasta llegar al 20.1%
en el grupo de 50 a 69 afios y al 26% entre los mayores de 70 afios.

Esta brecha en la participaciéon relativa de los EC con composicién
Unicamente familiar se compensa en el caso de los jovenes con la mayor
importancia de los entornos multipléxicos de pares, es decir, aquellos
conformados Gnicamente por amigos y con quienes se mantienen relaciones
tanto socioafectivas como instrumentales. Este tipo de EC cuenta por el 25.4%
del total entre los jévenes de 18 a 24 afios, y por el 22% entre los de 25 a 29
afios. Su peso relativo va descendiendo progresivamente hasta el 13.3% entre
los mayores de 70 afios.

Cuando se realiza el andlisis de grupos etarios y género, se constata que,
en lineas generales, las diferencias encontradas en ambas variables se
mantienen. Asi, tanto entre las mujeres como entre los varones jovenes es
menor la proporcién de EC familiares y socioafectivos, y mayor la de EC
multipléxicos de pares. Pero, independientemente de la edad, dentro de cada
grupo etario hay, entre las mujeres, mayor presencia de EC familiares y
socioafectivos y menor presencia de EC de pares.

Lugar de residencia

Al igual que en el caso de todas las otras variables analizadas, los EC
predominantes en todos los tipos de aglomerado son los multipléxicos y de
composicién mixta. Sin embargo, los entornos cercanos integrados
tnicamente por familiares tienen mayor peso relativo en los aglomerados
urbanos pequefios, mientras que los de pares, con la excepciéon del
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socioafectivo, en las ciudades grandes. En efecto, el peso combinado de todos
los EC exclusivamente familiares llega al 22.6% entre los egos que residen en
localidades de menos de 20.000 habitantes, y disminuye al 14.3% en las de mas
de 500.000. En cambio, los EC conformados exclusivamente por pares son el
34.3% en las ciudades mds pequeias y cerca del 40% en las més grandes. En
cuanto al tipo de relaciones, los EC socioafectivos son algo méas prevalentes
en los aglomerados pequerios y los instrumentales en los grandes, pero las
diferencias son leves. Un contraste interesante se observa en los EC
multipléxicos, que constituyen cerca del 50% del total en todos los tamafios
de localidades, pero cuyas variantes presentan una distribucién desigual: los
multipléxicos exclusivamente familiares tienen mas peso en las ciudades
pequefias, mientras que los mixtos y los de pares lo tienen en las ciudades con
mas habitantes.

Como ya hemos sefialado, la CABA posee un patrén de entornos cercanos
diferente al de las otras regiones. Se destaca por el bajo peso relativo de los EC
familiares y socioafectivos puros, en comparaciéon con regiones como el
Centro, el NEA y el NOA. Todas las variantes de los EC exclusivamente
familiares (socioafectivos, multipléxicos e instrumentales) suman 8.8% en
CABA, frente a 20.6% en el NOA y 20.4% en la regién Centro. En cuanto a los
EC exclusivamente socioafectivos, en todas sus variantes llegan apenas al
6.5% en CABA, mientras que en el NOA vy el Centro representan el 16% y el
14% respectivamente. Por lo demds, es casi nula la presencia de EC
socioafectivos de pares en la CABA (0.9%): en este distrito, los grupos
conformados exclusivamente por pares (amigos), que representan cerca del
50% del total, son casi siempre grupos en los que hay intercambios de distinto
tipo, al menos con alguno de los integrantes de la red. En las otras regiones,
los EC formados exclusivamente por pares tienen menos peso y, dentro de
ellos, se observa una cuota importante de los puramente socioafectivos (entre
4.5y 6 veces mas que en CABA). Los datos permiten afirmar que, en general,
en CABA el entorno cercano de los egos es en cierto sentido inseparable de
algan tipo de intercambio en el sentido mas clasico: en el 93.5% de los EC se
producen intercambios o circulacién de ayudas, bienes, dinero, etc. Y si bien
este tipo de patrén de relacionamiento social también es muy significativo en
otras regiones, hay una cuota mucho mayor de entornos cercanos que no
movilizan capital social.

En la Tabla 2 presentamos, a manera de sintesis, las principales
caracteristicas de cada tipo de entorno cercano en relacién con las variables
arriba resefiadas: sexo, edad, clase social y lugar de residencia. Los porcentajes
debajo del rétulo de cada tipo de entorno cercano corresponden a su peso
relativo en la poblacién argentina.
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Tabla 2: Principales caracteristicas de los tipos de entornos cercanos

(1) EC socioafectivo
familiar
2,1%

(2) EC socioafectivo
mixto
5,4%

(3) EC socioafectivo de
pares
4,4%

0,8% en los jévenes de 18
a 24 afios.

4,4% en los mayores de
70 afios.

Mas prevalente entre
mujeres.

Mucho mas significativo
en egos con estudios
primarios.

Mayor peso relativo en
egos de bajos ingresos.
Mas caracteristico en
egos que residen en
localidades pequenas.
Baja incidencia en
CABA.

Mayor peso relativo en
el Norte y el Centro.

Mas prevalente en
mujeres y en egos con
niveles educativos bajos.
Mayor peso relativo en
egos de bajos ingresos.
Baja incidencia en CABA.
Mayor peso relativo en el
Norte y el Centro.

Mas prevalente en
mujeres, y en egos con
estudios terciarios y
universitarios.

Bajo peso relativo en
egos de altos ingresos.
Casi nula presencia en
CABA.

Mayor peso relativo en el
Norte, Centro, Cuyo y
Patagonia.

(4) EC multipléxico
familiar
9,4%

(5) EC multipléxico mixto
27,3%

(6) EC multipléxico de
pares
21,5%

Mas prevalente en
mujeres.

Meas significativo en egos
que residen en
localidades pequenas.
Baja incidencia en
CABA.

Mayor peso relativo en
el Norte y el Centro.

28% entre las mujeres.
Mayor peso relativo en
mujeres y varones
jovenes, aunque sin
diferencias significativas
entre grupos etarios.
Mas preponderante en
egos que residen en
localidades grandes.

28% entre los varones y
16% entre las mujeres.
25,4% entre los jovenes
de 18 a 24 afnos y 13,3%
entre los mayores de 70
anos.

Mas prevalente en egos
con estudios terciarios y
universitarios.

Mas representativo en
egos de altos ingresos.

(7) EC instrumental
familiar
5%

(8) EC instrumental
mixto
12,1%

(9) EC instrumental de
pares
11,7%

Mas prevalente en
mujeres.

Mayor peso relativo en
egos con estudios
primarios.

Mas significativo en los
varones.
Mas prevalente en CABA.

Maés prevalente en egos
con estudios terciarios y
universitarios, y en egos
de altos ingresos.
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Mas significativo en egos
que residen en
localidades pequenas.
Baja incidencia en
CABA.

Mas significativo en egos
que residen en
localidades grandes.
Mas prevalente en
CABA.

Mayor peso relativo en
el Norte y el Centro.
Fuente: elaboracién propia en base a la Encuesta Nacional sobre Relaciones Sociales (ENRS) -
Programa de Investigacién sobre la Sociedad Argentina Contemporéanea (PISAC).

Grados de isomorfismo en los distintos tipos de EC

En uno de los apartados precedentes, a través del andlisis de las brechas
educativas y de clase entre los egos y sus EC, abordamos la cldsica cuestién
de la homofilia. Pero para complementar este andlisis, tal como anticipamos
en la introduccién, hemos desarrollado un indice de isomorfismo.
Isomorfismo significa, literalmente, que tiene idéntica forma. Se trata de un
indice aditivo que da cuenta del grado de parecido del EC con respecto al ego,
construido a partir de la combinacién de cuatro indicadores. En linea con el
concepto de homofilia de estatus, consideramos el nivel socioeconémico y
educativo, pero para dar mas complejidad y completitud a la captaciéon de la
semejanza o la diferencia entre un ego y su EC, incluimos también la edad y
el género. Asi, los altos niveles de isomorfismo estaran correlacionados con
altos grados de homofilia pero, dependiendo del modo en que se conformen
los EC desde el punto de vista generacional y de género, podriamos encontrar
niveles mas bajos de isomorfismo aun en situaciones de alto grado de
homofilia (por ejemplo si un EC esta compuesto por familiares de distinta
generacion a la del ego).

Para la construcciéon del indice se determind, en primer lugar, qué tan
parecido o diferente es cada contacto con respecto al ego en cada uno de estos
cuatro indicadores. A partir de ello, y teniendo en cuenta no ya a cada contacto
en si mismo, sino el conjunto de los contactos (EC), se construyeron cuatro
nuevos indicadores sintéticos que expresan la similitud o diferencia del EC
(brecha) con respecto al ego, en una escala ordinal de 5 puntos. Asi, por
ejemplo, para el género se defini6é un indicador con las categorias: 1- EC en el
que todos los contactos son del mismo género del ego; 2- EC en el que los
contactos tiene diferente género, pero hay predominio del mismo género del
ego; 3- EC equilibrado desde el punto de vista del género, en el sentido de que
se observa una misma cantidad de contactos de uno u otro género; 4- EC en
el que los contactos tienen diferente género, pero hay predominio del género
opuesto al del ego; 5- EC en el que todos los contacto son del género opuesto
al del ego. Esta misma légica se utilizé en la construccion de todas las otras
brechas, dos de las cuales, la educativa y la de clase o nivel socioeconémico,
hemos analizado precedentemente.

El indice aditivo resultante de la combinacién de estos cuatro indicadores
puede adoptar valores entre 4 y 20 puntos, que indican, en el primer caso, un
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EC muy isomérfico con respecto al ego y, en el segundo, un EC nada
isomorfico. Finalmente, a los fines de simplificacion, se elabor6 un indice de
isomorfismo con una escala ordinal de seis puntos que reagrupan los 17
puntos posibles de la escala original (4 a 20) y que permite diferenciar EC muy
isomérficos, bastantes isomorficos, medianamente isomdrficos, poco
isomérficos y nada isomorficos.

Tal como se observa en el Gréfico 1, los entornos de pares, y especialmente
los afectivos, presentan los porcentajes mds altos de redes isomorficas,
mientras que los familiares, y en particular los instrumentales, presentan los
porcentajes mas bajos. Por el contrario, los EC familiares, y atin mas los
instrumentales familiares, registran porcentajes mas altos de redes poco
isomorficas (y estos altimos son los tnicos entre los que hay, aunque en un
grado muy marginal, redes nada isomoérficas), mientras que los entornos de
pares, y especialmente los afectivos, presentan los porcentajes mas bajos de
redes poco isomoérficas. Los EC multipléxicos mixtos, que son los mas
heterogéneos en su composicién, tanto desde el punto de los vinculos como
de los tipos de relaciones -y que son los mas habituales en la sociedad
argentina-, presentan la distribucién estadisticamente mds cercana a la
normalidad, aunque algo sesgada hacia el isomorfismo, en particular como
resultado de la casi total inexistencia de EC nada isomérficos en todos los
tipos de EC.

Grafico 1: Nivel de isomorfismo de los EC, segtin tipo de EC (en porcentaje)
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40 |
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&
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Fuente: elaboracion propia en base a la Encuesta Nacional sobre Relaciones Sociales (ENRS) -
Programa de Investigacién sobre la Sociedad Argentina Contemporanea (PISAC). Nota: ECAF (EC
socio-afectivo familiar) / ECIF (EC instrumental familiar) / ECMM (EC multipléxico mixto) / ECAP
(EC socioafectivo de pares) / ECIP (EC instrumental de pares)

Si se suman en cada caso las dos categorias con mayor frecuencia, se

observa que entre los EC instrumentales de pares hay un 77.4% de entornos
muy o bastante isomérficos y que entre los EC socioafectivos de pares esta
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misma situacién alcanza al 73.7%. Por su parte, entre los EC multipléxicos
mixtos, el 84.3% son bastante o medianamente isomérficos, situacién que
alcanza al 73.6% entre los EC socioafectivos familiares. Finalmente, el 70.7%
de los EC instrumentales familiares son medianamente o poco isomérficos.

Uno de los hallazgos mas interesante es que los EC de amigos (pares)
tienden a ser mas isomorficos. Es decir que, los egos de este tipo de entornos,
no solo consideran contactos cercanos a personas de su misma clase social y
nivel educativo (homofilia de estatus), algo bastante prevaleciente entre los
egos de todos los tipos de EC, sino que también tienden a vincularse con
personas de la misma edad y género. Son los parientes quienes introducen
mayores brechas de distinto tipo en los EC. El hecho de que los EC
instrumentales familiares sean aquellos con los niveles de isomorfismo
tendencialmente mds bajos, pone en evidencia que son tipicamente, aunque
no solo, EC de personas mayores que requieren de apoyos por parte de
familiares més jovenes (hijos, nietos). Esto introduce claras diferencias de
edad y de nivel educativo en estos EC y, en algunos casos, también de nivel
socioeconémico y de género.

Como sefialamos, la presencia de amigos o parientes es clave para dar
cuenta de las diferencias en los niveles de isomorfismo de las redes. Pero
también lo es, aunque en menor medida, el caracter puramente socioafectivo
o puramente instrumental de las relaciones. Los EC socioafectivos, tanto
familiares como de pares, presentan porcentajes mas altos en la categoria
“muy isomérficos” y, a la vez, mas bajos en la categoria “poco isomérficos”.
Ya hemos presentado una posible explicacién de esto en el caso de los EC
instrumentales familiares. En los de pares, la diferencia entre los
socioafectivos y los instrumentales se relaciona con el hecho de que, en los
altimos, la centralidad de los intercambios (y especialmente los de dinero)
implicaria una mayor presencia relativa de contactos de otra clase social y/o
de mayor edad, en particular si se tiene en cuenta que los EC instrumentales
de pares tienen relativa importancia entre los jovenes.

El isomorfismo de los EC esta en cierto sentido relacionado con la edad y
la etapa del ciclo vital de los egos. En la juventud, hasta los 24 afios, se
observan los niveles mas altos de entornos cercanos isomérficos, lo que indica
la presencia de redes cercanas integradas por otros jovenes de la misma clase
social, nivel educativo, rango de edad e incluso del mismo género. Cabe
recordar que, en estos casos y como ya se ha sefialado, es mayor la
probabilidad de que los familiares directos —-padres y hermanos- no integren
los EC por ser todavia convivientes. Pero también es menor la expectativa de
que estos jovenes desemperfien roles que impliquen cercania con padres o
abuelos, al menos en lo que respecta a la provisién de apoyo econémico,
cuidados, etc. A medida que aumenta la edad, cambian las circunstancias y
las expectativas: crecen las posibilidades de que los padres (en este caso ya
personas mayores) formen parte de los EC de sus hijos y tengan una
dependencia relativa con respecto a ellos y, por lo tanto, los niveles de
isomorfismo disminuyen. Esto es especialmente significativo en las mujeres
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de mediana edad, entre quienes también es méas probable que, ademds de sus
padres, los hijos integren sus EC. Como vimos, los EC menos isomérficos son
los de las personas mayores, y especialmente las mujeres, que tienden a tener
familiares mas jovenes en sus redes cercanas. De alguna forma, y a diferencia
de la homofilia, en la que niveles mas bajos pueden indicar una diversificacién
de contactos y un menor encapsulamiento social, los niveles bajos de
isomorfismo, en muchos casos, tienden a insinuar la presencia de una vida
social, al menos en lo que respecta a los contactos cercanos, mas bien
circunscrita al &mbito familiar.

Finalmente, podemos sefialar que muchas de las diferencias analizadas a
lo largo de este articulo en relacién con los EC de egos de diferentes géneros,
franjas etarias, o que residen en distintas regiones del pafs, se atentian cuando
controlamos por tipo de EC. Asi, si se considera por ejemplo tinicamente a los
EC de pares, las diferencias entre CABA y el resto de las regiones disminuyen.
Esto indica que las redes de amigos tienden a ser isomérficas en todos lados,
y que las diferencias tienen mds que ver con el peso relativo o la prevalencia
de cada tipo de EC en cada regién, y no tanto con las caracteristicas de un
mismo tipo de EC en diferentes regiones. Algo similar podemos afirmar con
relacion al género: si consideramos, por ejemplo, a las mujeres jovenes que
tienen redes de pares (amigas/os), se observan caracteristicas y grados de
isomorfismo similares a los de las redes de varones en la misma condicién. La
diferencia es que, entre estos ultimos, los EC de pares tienen mayor
preponderancia.

Conclusiones

En este articulo nos propusimos realizar un aporte inicial al estudio de un
subconjunto de las redes personales que aqui llamamos entornos cercanos,
que en tanto ntcleo de las redes personales gravitaran como influencia, fuente
de apoyo, recursos y contactos. Comenzamos por definir los aspectos
generales de los EC y acufiamos una definicién operativa basada en la propia
seleccion de dicha red por parte de los egos, sin presuponer ni el tipo de
intercambio que realizaban o cualquier otra caracteristica de la relacién.
Construimos un indice de isomorfismo que adicionaba variables de género y
de edad a indicadores clasicos de homofilia, como nivel educativo y clase.
Esto nos permitié sopesar también cémo inciden las similitudes y diferencias
de edad y de género en los EC de cada grupo o categoria de poblacién, con
una mayor complejidad que el concepto de homofilia.

En primer lugar, tal como se ha comprobado a lo largo del tiempo y en
concordancia con estudios previos en nuestro pais, hay persistencia de la
homofilia en los EC y también de alto isomorfismo cuando se analizan sélo
los amigos que forman parte de esta red. En efecto, suelen ser los parientes
quienes reducen el isomorfismo e introducen sobre todo diversidad de edades
y, en gran medida debido a ello, también brechas educativas. Como vimos, la
relacién con parientes se da més en sectores bajos que altos, en mujeres que
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en hombres y en adultos mayores que en los més jovenes. Serd interesante
entonces analizar en trabajos futuros como juega esta diversidad en los EC, en
la medida que esto puede ser fuente de conflictos, de transmisién de valores
tradicionales y/o de difusién de valores nuevos hacia generaciones mayores.

Para caracterizar los EC construimos una tipologia segin el vinculo
(amigos, parientes, vecinos, compafieros de trabajo) y el tipo de relacién
(socioafectiva, instrumental o mixta). La tipologia nos muestra que, tanto en
el eje del tipo de vinculo, como en el del tipo de relacién, predominan los tipos
hibridos o mixtos: el mas habitual es, de hecho, el multipléxico mixto, que
incluye distinto tipo de vinculos y de relaciones de intercambio, mientras que
el menos habitual es el socioafectivo familiar. En cuanto a las distintas
variables que consideramos, advertimos que a medida que se asciende en la
estructura social, hay mayor peso de EC de grupos mixtos o de pares y con
intercambios de tipo instrumental. En los estratos més bajos, por su lado, hay
maés preponderancia de EC de familiares y/o mixtos con parientes y vecinos,
y cuyo componente instrumental es menor. También descubrimos que el
trabajo, las actividades de ocio e internet son una forma de conocimiento
importante en los sectores maés altos, mientras que, comparativamente, en los
sectores mas bajos hay un peso mayor de la familia y el barrio. Cuando nos
enfocamos en el género, observamos que entre las mujeres tienen mayor peso
relativo que entre los varones los entornos cercanos formados exclusivamente
por familiares (sean puramente socioafectivos o con algin componente
instrumental) y, visto desde los intercambios, también pesan mads las
relaciones socioafectivas (incluso cuando el EC estd compuesto solo por
amigos).

Mostramos que, entre los mds jévenes, el grupo de pares es central y que
su peso va decreciendo a medida que se envejece. Entre los adultos jévenes y
en los de edades intermedias cobran importancia los amigos conocidos por el
trabajo y, al comparar estos tultimos con los adultos mayores, se comprueba el
impacto de la salida del mundo laboral en la pérdida de sociabilidad y un
mayor repliegue sobre los vinculos familiares. Por su parte, en todos los tipos
de aglomerado, los EC predominantes son multipléxicos y de composicién
mixta. Sin embargo, los entornos cercanos integrados tunicamente por
familiares tienen mayor peso relativo en las urbes pequefias, mientras que los
de pares (con la excepcién del socioafectivo de pares), son mas significativos
en las ciudades grandes. CABA guarda su particularidad: si comparamos con
otras regiones, en ella hay mayor peso de relaciones de pares e instrumentales,
y también se diferencia mucho del GBA, que en algunos rasgos se parece mas
al NOA o al NEA. La Patagonia, por su parte, se aproxima en ciertos aspectos
a CABA.

Si bien continuara indagandose, hemos comprobado la importancia de la
interseccionalidad entre las variables analizadas: a modo de ejemplo, vemos
que las diferencias entre los géneros han ido disminuyendo principalmente
con la edad, motorizadas en principio por una mayor participacién de las
mujeres en el mercado de trabajo y en la educacién, ademas de otros ambitos
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publicos. También descubrimos que, entre los varones, la presencia de
familiares aumenta progresivamente a medida que aumenta la edad mientras
que, entre las mujeres, el recorrido tiene una forma de U: es importante en
edades mas tempranas (posiblemente por el mayor peso de las madres y
abuelas), luego decrece y vuelve a aumentar en las edades mayores (en este
caso por la importancia de hijas/os y nietas/os). En cuanto a clase y edad
vemos, por ejemplo, que los adultos mayores de clases més altas mantienen
mas vinculos diversos y extrafamiliares que sus congéneres de clases mas
bajas.

Por lo pronto, sin que sea una definiciéon de partida (recordemos que la
pregunta por las relaciones més cercanas no presuponia ningtin intercambio
o interés), el EC se ajusta a una definicién de capital social bourdieusiana, en
la medida que habria, en tltima instancia, una fungibilidad del capital social
en el capital econémico. Decimos esto porque la homofilia de clase, que une a
los mas aventajados entre si, y la diversidad de contactos (que puede
presuponer mayor campo de posibilidad de acceder a bienes, informacién y
servicios diversos), asi como la mayor presencia de relaciones con
intercambios que entre los egos de niveles socioeconémicos mas bajos, vuelve
plausible presuponer que el capital social de los egos contribuye a la
reproduccién de las desigualdades de clase.

Para concluir, esperamos en este articulo haber contribuido a definir
distintas facetas de los EC, resta ahora para futuros trabajos y, esa es la
direccién de préximos escritos, tomarlo como variable independiente y
analizar su peso en influencia, recursos y otras dimensiones de la vida social.
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5 Para la construccion de la brecha de nivel educativo se cred, en primer lugar, una variable con
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nivel educativo; c) contacto con mayor nivel educativo. Luego se construy6 un indice ordinal que
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siguientes categorias: 1) red con todos sus integrantes de igual nivel educativo al del ego; 2) red
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Introduccién
Heridas narcisistas y resistencias

La sociologia pravoca diversas resistencias, Al hacer
visibles las regularidades colectivas o los hébites (no siempre
conscientes) de los individuos, al echar hiz sobre estructuras,
mecanismos o procesos sociales que, aunque surcan intima y
permanentemente a los individuos, pocas veces son producto
de su voluntad, esta ciencia le infligié a la humanidad una
cuarta herida narcisista. Después de la herida copernicana
que demolié Ta creendia de que la Tierra era el centro del
Universo, después de la herida darwiniana que eché por tie-
rra cualquier perspectiva de una humanidad separada radi-
calmente del reino animal y después de la herida freudiana
que llev6 a reconocer gue la actividad psiquica no era del
todo consciente, la herida sociol6gica rompi6 la ilusién de
que cada individuo es un dtemo aislado, libre y duenio de su
destino, un pequeno centro auténomo de una experiencia
del munde, con sus elecciones, decmones y voluntades, sin
limites ni causas. 5

La sociologia recuerda que el indiv 1du0 no es una entidad
encerrada en si misma, portadora de todos los principios y
todas las razones de su comportamiento. Asi, contraria todas
las visiones encantadas de un Hombre libre, autodetermina-
do y responsable. También echa luz scbre la realidad de las
disimetrias, las desigualdades, las relaciones de dominacitn
y explotacién, el qéfcﬁﬁo del poder y los procesos de estig- *
matizacion. Al hacerle es mevuable que mcomodc a qmenes

dole y querrian aprove::har las ven tajas de su posu:mn entre
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la ignorancia general, Por eso provoca la colera de quienes
tienen interés en hacer pasar gato por liebre: relaciones de
fuerza y desigualdades histGricas por estados de hecho natu-
rales, y situaciones de dominacién por realidades libremente
consentidas.

En la interseccion de estos dos puntos neuralgicos se alza
la critica de la sociclogia, Desde hace casi cuarenta anos,
aunque de manera mds intensa durante los ltimos veinte,
se la acusé de justificar o excusar la delincuencia, la pertur-
bacién del orden pablico, el crimen, €l terrorismo e incluso,
en un registro completamente distinto, los fracasos, la mala
conducta o el ausentismo escolar. Pero » quienes atacan lo que
lla.man la ‘excusa socmlogu:a canﬁmden delccho y cnenc:a

hbm de responsabilidades,

Paradigmadticamente, esta critica se encuentra en una obra
publicada en Francia en abril de 2015, con el titulo Malaise
dans Uinculture [Malestar en la incultura] (Val, 2015). Su au-
tor, Philippe Val, que fue director de la redaccion de Charlie
Hebdo y luego de la estacién de radio France Inter, desarrolla
alli una reflexion personal inspirada en los atentados del 7y 9
de enero de ese ano. Su objetivo es diagnosticar los males de
nuestra sociedad que, a su entender, se resumen en una pala-
bra: éqcmlog]smcpf El término podria llevar a pensar que el
autor hate una diferencia entre la sociologia y sus derivas. Sin
embargo, la lectura integral de la obra no deja duda alguna
sobre el hecho de que, en realidad, la que estd en el banqui-
llo de los acusados es la sociologia: la sociologia junto con su
supuesta desresponsabilizacion de los individuos y la coloni-
zacion socmloglca de las mentes. De creerle, esta disciplina
tendria el control total de todas las ésferas y atormentaria las
mentes de todas y todos. Nos encontrariamos incluso frente
al “advenimiento de la era socioldgica” (2015: 106). De esta
manera, Philippe Val declara la guerra a la sociologia y a sus
adeptos, que segiin se supone actuarian en todo el mundo
social. Como su obra condensa un gran nimero de lugares
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comunes de esta época, sera objeto de un examen mas deta-
lado al final del libro.

El desarrollo de multiples contraverdades —en su mayoria,
cercanas al delirio- suscita un intenso sentimiento de indig-
nacion en aquellas personas que creen que las ciencias socia-
les son ttles, ahora mas que nunca, €n un mundo donde los
discursos ilusorios buscan una y otra vez interferir en la mira-
da de los cindadanos acerca de la realidad. Sinvembargo, si se
tratara inicamente de una toma de posicién aislada o no hu-
biese gozado de una publicidad tan sustancial, la obra de Val
no habria merecido mas que risa o indiferencia. Por desgra-
cia, no fue el caso. Asi, el objetivo de estas lineas es responder
al conjunto de ataques recurrentes dirigidos a la sociologia
con una argumentacion lo mds explicita y clara posible.

Las criticas que hoy en dia se hacen a la sociologia y, de ma-
nera mas amplia, a todas fas ciencias que estudian la realidad
social se basan sobre una mezcla de desconocimiento y resis-
tencia. En ocasiones, por puro desconocimiento, se atribu-
yen a estas ciencias intenciones o defectos que no tienen. Se
confunde su trabajo de descripcién e interpretaciéon con un
trabajo de justificacién o de denuncia, segin el caso: cuando
buscan entender actos moral o juridicamente condenables,
son sospechosas de excusar; cuando enuncian estados de he-
cho que causan indignacién (desigualdad, dominacion, etc.),
se las acusa por denunciar.

A algunos actores politicos, algunos periodistas-editorialistas
y algunos ensayistas sin disciplina (en todos los sentidos del
término) que pasan su tiempo diciendo qué esta bien y qué
esta mal les cuesta entender que haya trabajos de investiga-
ci6n cuyo tinico objetivo sea intentar entender lo que existe
de la manera mas racional posible y no juzgarlo o procurar
transformarlo. Sus funciones, como los lugares y carreras en
que se formaron, dificilmente los predispongan a entender qué
son estas ciencias.

En estos dias puede armarse un revuelo cuando una ministra
de Cultura confiesa que no tiene tiempo para leer literatura.
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Sin embargo, también habria que sorprenderse, e incluso
escandalizarse, porque ni elia ni gran parte de los ministros
pasados o presentes leen con regularidad libros de sociologia
o antropologiz, historia o ciencias politicas. Cuando se quiere
actuar sobre el mundo fisico, a todos les parece normal que
haya qui apoyatis 60 conocimientos cientificos 7 técnicos
las propledades del sue!o los materiales utilizad 0s, las tensio-
nes y las fuerzas a las cuales el puente en cuestion estard so-
mendo, etc. Por el ‘contrario, es posible hacer politica —tener
intenciones de actuar sobre la realidad social-, sin siquiera
haber leido una linea de las ciencias que Ia estudian.

La critica también es una resistencia por parte de quienes,
con toda razén, ven en estas ciencias un ataque a la idea de un
sujeto libre y consciente, o entienden demasiado bien el ries-
go que su desarrollo plantea a toda una serie de privilegios o
ventajas. Privilegios y ventajas que son tanto menos atacables
en cuanto permanecen en las sombras. Por ende, se vuelve
necesario explicar qué son estas ciencias de la sociedad y qué
no son, destruir los procesos de intencién que las involucran
y recordar su utilidad social.

Este texto estd escrito deliberamente para no profesiona-
les de la sociologia. Por mi parte, habria podido multiplicar
las referencias bibliogrificas y los incisos tedricos, pero quise
evitar cualquier exceso para ir directo al grano y no perder la
atencion de los lectores. Si los argumentos aqui desarrollados
logran convencer a algunos, no cabe duda de que despertara
en ellos el deseo de leer luego apasionantes trabajos realiza-
dos por numerosos investigadores en ciencias sociales que les
permitiran entender mejor el mundo en que viven.

1. Acusada de excusar: la sociologia
en el banquillo
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y, en sspecial, su total desconocimiente de la ciudad de
Clichy-sous-Bows (Jobard, 2015). Sin embargo, lo que es
valido para los representantes del orden pablico no nece-
sariamente lo es para los dermds, Diez anos antes de la pu-
blicacién del libro de Philippe Val, Ajavon va diagnostica-
ba el “predominio de ese discurso scciolégico-explicativo
en los medios” que “tenderia a influir en los periodistas y
transformar algunos articulos en una vulgata sociolégica
de tinte compasivo y moralizador, cargada de buenas in-
tenciones y un insoportable paternalismo”.

Diez afios mas tarde, el 22 de enero de 2015, Jacques Wels,
un socidlogo de la Universidad Libre de Binselas, escribié en
el diario Le¢ Monde una columna cuyo timlo no daba lugar a
la ambigiiedad: “Cessons d'mncriminer la société et laissons a
I'individu sa part de responsabilit€” [Dejemos de acusar a la
sociedad y asignemos a los individuos su cuota de responsabi-
Hdad]. Alll atacaba un articule del socidlogo Didier Fassin -a
quien situaba en la misma linea de reflexion que Pierre
Bourdieu-, que Le Monde habia publicado el 15 de enero de
ese mismo ano. Wels sostenia que la “excusa socioldgica” con-
tribuye a “despojar [al individuo] de cualquier esperanza de
éxito” y a “fabricar individuos carentes de un destino indivi-
dual, encerrados en un flujo colectivo donde no tienen mar-
gen alguno de maniobra”. Para €l, “considerar los hechos sélo
bajo la lupa de los determinantes sociales” es infligir a los indi-
viduos una auténtica “humillacién piblica”. Para devolver a los
individuos su dignidad, habria que volver a darles, como hicie-
ron “sociélogos como Boudon o Giddens”, “un margen de ma-
niobra” y admitir que “si hay una responsabilidad individual”.

2. Entender, juzgar, castigar



Entender no significa jusiificar. Se puede entender
sin justificar y se puede justificar sin entender.,

La justificacion es un fendémeno de indole moral, la
comprension, de indole gnoseoldgica.

A. ZINOVIEV, Le héros de notre jeunesse. Essai liftévaire et
sociologique sur le stalinisme

CASTIGAR SIN ENTENDER

Quienes denuncian los intentos de la sociologia por
entender ¢ explicar querriar poder juzgar (e incluso casti-
_gar) sin explicaciones ni reproches. Querrian poder sentirse
plenamente justificados para reprimir, sin que nadie pudiera
recordarles que los crimenes y los delitos, al igual que cual-
quier otro acto humano, tienen causas o condiciones de po-
sibilidad. Su intencién es reducir todas esas “causas” a una
mera decmlon lnt_enclonm una mcra. clcccnon conscmnte

aola sn.mple “voluntad” de los cnmmalcs, _tcrronstas y dclm.
cuentes. Como decia Julien Dray, diputado socialista, en la
Asamblea Nacional, el 16 de julio de 2003,

al igual que Jean-Pierre Raffarin, pensamos
que un delincuente es un delincuente. [...] 5§, existe
un campo propicio para la delincuencia, pero de
ningitn modo este justifica el acto delictivo. Uno
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no elige donde nacer, pero elige qué vida vivir, Y uno
elige converisrse en delincuente. A partic de ese momen-
t0, la sociedad no puede elegiy otro camino mids gue
la represion {cit. en Tevanian, 2004; ¢l destacade nos
pertenece).

Sin embargo, a estas “almas caritativas” nunca se les occurre
preguntarse de dp}]@e provienen esas decisiones o esas vohn-
tades, sobre que se basan qué 1as motwa y en que condiciones
cobraron orma.

Ouienes reducen las ciencias sociales en general, y ka so-
ciclogia en especial, a una “cultura de la excosa” confunden
dos planos profundamente distintos: por un lado, ¢l primer
plang, no normativo, propio del conocimiento cientifico, y
por el otro, el segundo planoe, normativo, propio de Ia jus-
ticia, la pelicia, la cdrcel, etc. Por su parte, ¢l cientifico es-
tudia “lo que es” y no busca evaluar si es “bueno” o “malo”,
Como recordaba Durkheim en Educacion y seciologia:

La ciencia empieza en cuanto el saber, sea cual sea
este, esinvestigado por si mismo. Desde luego, el sabio
sabe perfectamente que sus hallazges son, con toda
seguridad, pasibles de utilizacion. Puede suceder, in-
cluso, que enfoque preferentemente sus investigacio-
nes hacia tal o cual punto porque presiente que se-
ran de esta suerte mas provechosas y que permitirdn
satisfacer necesidades apremiantes. Sin embargo, en
tanto se entrega a la investigacion cientifica, se de-
sinteresa de las consecuencias practicas, Dice lo que
es, constata lo que son las cosas, y a esto se limita. No
se preocupa por saber si las verdades que descubre re-
sultardn agradables o desconcertantes, si es beneficio-
so que los informes que establece sigan siendo lo que
son, ¢ si, al contrarie, mas valdria que Fuesen de otra
manera. Su papel consiste en expresar la realidad, no
en ~puzgarla” (Duxkheun 2005 [19221: 71).
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Aqui Durkheim especifica el estatus cientifico de la sociologia
y enuncia lo que constituye su especificidad, su actitod pro-
pia. Otros grandes socidlogos describieron de manera bastan-
te similar esa misma actitud. Es 1 caso de Max Weber, quien
escribié que “una ciencia empirica no podria ensefiar 2 una
persona lo que debe hace:r sino Unicamente lo que puedey —lle-
gado el caso—lo que quiere hacer” (Weber, 1992; 1253,

Pensar que buscar las “lcausas " 0, mds modestamente, las
probablhdades de apam:lon “los “contextos” o las “condi-
ciones de’ pombil;dad” de un fendmeno equivale a “excusar” |
én el sentido de “disculpar” o “absolver” a los individiios es 16
sultado de una confusion de perspectivas. El hecho de entender
pertenece al ambito del conocimiento (laboratorio). Juzgar v
sancionar son propios del dmbito de la accién normativa (#n-
buml} Aﬁ:mar que entender “desrespansabi]jza” a los indivi—

al derecho.

Entender no es  juzgar. Pero juzgar (y castigar) no impide
entendcr “Si el punto de vista [dgicamenié normativo y re-
presivo del Ministerio del Interior no hubiera invadido cierto
numero de mentes politicas, medidticas e intelectuales y sila
actitnd de guienes quieren juzgar y castigar sin entender no
se hubiera propagado de modo irracional en la esfera pibli-
ca, nadie se atreveria a criticar a las ciencias del mundo social
por hacer su trabajo y a nadie tampoco se le ocurriria inter-
pretar la “biisqueda de causas” o la “voluntad de entender”
COmMO 1Na excusa o un proyecto de exculpacion.

Las “tesis” sobre la normatividad de las ciencias sociales que
propuso el sociélogo estadounidense Andrew Abbott (2015),
profesor en la Universidad de Chicago y director del Ameri-
can_Journal of Soctology, son tanto indefendibles en lo cientifi-
co como politicamente problematicas en el contexio actual.
En efecto, este socidlogo juega con fuego cuando afirma sin
matices que todo es “normativo” en las ciencias sociales, del
mismo modo que en otra £poca podia decirse, con la misma
sutileza, que todo en ellas es “politico”. Con esta afirmacién




g2 BN DEFENSA DE LA SOCIOLOGIA

parece dar razon 2 todos los detractores de iz sociologia que
ven en ella una varante del izquierdisme. Al definir lo nor-
mativo como lo que “estd bajo el régimen del bien y el mal”
y distinguirlo de lo “empfrice”, que “estd bajo el régimen de
verdad o falsedad”, Abbott da a entender que los socidlogos
son un tipo de moralistas o idedlogos (los califica como “eva-
luaderes de la vida social”). Sin embargo, los ejemplos que
proporciona de esta “nommatividad” dejan en evidencia la
gran confusion intelectual subyacente a una afirmacién que
no disiingue entre las practicas sociales; por supuesto, estas
siempre se consideran segin drdenes de valor {opuestos); el
trabajo cientifico, que las considera objetos de estudio, y el
juicio normativo (moral, politico, religioso, etc.} que también
puede emitirse sobre estas practicas.

Por ejemplo, cuando Abbott menciona ei caso del dibujo
en una pared ptiblica, que algunos pueden considerar arte
y otros un acto de delincuencia juvenil, estd claro que con-
funde dos cosas: por un lado, el trabajo normativo de ca-
tegorizacion que llevan a cabo los actores para decir “esto
es un acto delictivo” o “esto es arte” y, por otro lado, el
juicio normativo de un (mal) investigador gue se pronun-
ciaria sobre el cardcter “bueno” o “malo” de dicha prictica.
Contrariamente a lo que este autor preténde, el socilogo
que estudie esos murales debe abstenerse de dar una opi-
nion acerca de la naturaleza de los actos que son objeto de
luchas de definicion y clasificacién. Debe contentarse con
analizar tales luchas, as{ como todas las consecuencias que
su resultado conlleve en cuanto a la manera de tratar los
dibujos en cuestién y a sus autores: en un caso, se borraran
los actos de vandalismo y se castigard a quienes los realicen;
en el otro, se protegeran los murales y se admirara a los
artistas.

Al mismo tiempo, Abbott confunde lo que Max Weber
(1992 [1922]) se esforzo con toda razén por distinguir: el
“juicio de valor” y la "relacién con los valores”; si bien el in-
vestigador siempre manifiesta su “relacién con los valores”
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mediante la eleccién de sus objetos de estudio y la manera en
que los aborda, su trabajo, como tal, no consiste en decir qué
estd “bien” y qué estd “mal”,

ENTENDER SIN JUZGAR

En el fondo, la perspectiva propia de las ciencias sociales po-
dria condensarse en el lema que el novelista Georges Simenon
atribuyd al comisario Maigret. Este lema, que también es el del
novelista que se hace intérprete de las historias individuales y
de sus crisis, es el siguiente: “entender y no juzgar”. La frase
evoca necesariamente la férmula de Spinoza que, con razon,
Pierre Bourdieu consideraba caracteristica del espiritu sociol6-
gico: “No reir, no Horar y no odiar, sino entender” [ Non ridere,

non Zugm', mq‘ﬁe detestar, sed mreihgm'é] (Spmoza, 2018 [1677]).

Maigret resulta estar mas cerca del socidloge no normative
que del representante del orden, al que uno puede imaginar
mas normativo en virtud de su profesion y su deber. Su o_l;jetwo
es dar una exphcaczon de actos  que a veces parecen nti tenerla o
vobver necesario 10 « que parece ser apenas un suceso que surgioé
de modo aleatono En efecto, eI comisario intenta comprender
ner en ewdem:m los lndl(ZlOS materiales que lo conducen al cri-
minal, sino que busca insertarse en el universo de las victimas,
los sospechosos y su entorno con una curiosidad que va mas
alld de lo que exige su profesion. Asi, deja en evidencia que
prefiere investigar a descubrir. Mds aiin, prefiere la investiga-
cién global de un universo social y mental antes que la estricta
pesquisa policial, que sélo retiene de lo observado aquello que
puede inculpar o absolver.

En contra de la muy novelesca idea de un “misterio huma-
no” dificil de asir, Simenon cree posible entender los actos
mas alocados, inusuales o inesperados, simplemente a partir
de conocer los diferentes medios sociales en juego y el lugar
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gue ocupan en ellos los distintos protagonistas del drama. Los
crimenes cometidos s6lo cobran sentido cuando se los vuelve
a situar en la compleja red social de la cual surgieron. En oca-
siones, durante la pesquisa, el comisario siente la necesidad
de preguntarse acerca de las logicas sociales, individuales y co-
lectvas que condujeron al delite que intenta dilucidar. Para
entender el crimen, hay que entender qué llevé al delincuen-
te a actuar de ese modo, su historia —~que también es la histo-
ria de sus experiencias con todas las personas que frecuentd
de forma mas ¢ menos prolengada durante su existencia-,
las tensiones y conflictos taznito interncs como externos que o
condujeron al asesinatc y, muchas veces, la crisis existencial
y las circunstancias que lo llevaren a cometer lo irreparable.
A SiaweTion y a su doble, Maigret, los mueve la bisqueda de
un pasadg, no sélo un pasado individual, sino también uno
colective (familiar, por ejemplo). En sus memorias ficticias,
Maigret escribe:

Para mi un hombre sin pasado no es un hombre. En
el transcurso de ciertas investigaciones me ha ocurri-
do muchas veces que he dedicado mads tiempo a la
familia y al ambiente del sospechoso que al propio
sospechoso, y ha sido asi precisamente como he lo-
grado descubrir e quid de lo que habria podido ser
un misterio (Simenen, 2002 [1951]: 792).

Son frecuentes las ocasiones en que el comisario se mues-
tra no normativo al privilegiar, cual etnégrafo o socidlogo,
el punto de vista de quien busca conocer (y no juzgar). Sin
embargo, a su entender, no es cuestién de pasar de una com-
prension sociologica (percibir las I6gicas que llevan al crimen
sin juzgarlas) a una comprension moral (tolerante y dispuesto a
acordar el perdén o a excusar):

*No intento aqui excusarlos, aprobar sus hechos ni
absolverlos. No pretendeo tampoco rodearlos de una

ENTENDER, JUZGAR, CASTICAR 35

aureola especial, como estuvo de moda hacerlo en
cierta época. Simplemente hay que observarlos con-
siderandolos como un hecho y wratar de conocerlos.
Sin curiosidad, porque Ia curiosidad pronto se agota.
Sin odio, desde lnego.

En resumen, hay que mirarlos como a unos seres
que existen y que por ¢l bien de la sociedad y para
preservar €l orden establecido hay que mantener,
quieran o ne, dentro de ciertos limites y castigar-
tos cuando pretenden traspasar]bs (Simenon, 2002
[1951]: 843-844).

Sin embargo, a diferencia del comisario, el sociélogo debe abs-
tenerse de realizar cualquier tipo de juicio y no debe pronun-
ciarse, como si hace Maigret, sobre la necesidad de castigar o
no “por el bien de la sociedad”. Llegado el caso, puede entrar
de lleno en el tema y buscar conocer los efectos diferencia-
les de los diversos modos de tratamiento de los criminales (se
sabe, por ejemplo, que la socializacién con el universo criminal
que permite la experiencia carcelaria —condenados por delitos
menores que se codean con condenados por delitos graves—
tiene mucho que ver con algunas carreras delictivas), pero no
debe decir gué hay que hacery como hay que hacerlo. Sin embargo,
serfa deseable que quienes denuncian de modo sistematico la
“excusa sociologica”, va que no leen los trabajos de los socio-
logos con seriedad, hayan leido al menos algunas novelas de
Simenon: podrian entender que “mirar con la mirada del co-
nocimiento” no es ni “excusar” ni “absolver”, sino entender.

El derecho 2 un conocimiento lo més independiente posi-
ble de las cuestiones morales, politicas, juridicas o précticas
nunca deberia estar en tela de juicio. En una democracia,
nada deberia obstaculizar la investigacion desinteresada de la
verdad. Por otra parte, entender nunca impidi6 que se juzgara,
pero juzgar (y castigar) no impide entender.
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:PARA QUE SIRVE ENTENDER?

Uno podria preguntarse legitimamente para qué sirve en-
tender. Quizds algunos piensen que una sociedad necesita,
ante todo, distinguir el bien del mal, lo legal de lo ilegal y
velar por que se sancione a quienes salen del marco que
fijan las propias leyes vinculadas con los valores admitidos
de manera colectiva (no matar, no herir, no destruir, no
robar, etc.).

Para sintetizar la respuesta a una pregunta como esta, se

podria comenzar diciendo que, en definitiva, entender sirve

para resolver los problemas de un modo que no lmphque la
exclusion (encarcelamiento, apartamiento o confinamierito
psiquidtrico) o la destruccion del otro (pena de muerte). To-
mar distancia de la consideracién generalizada permite tener
en cuenta la totalidad de un problema cuando todos tienen la
mirada puesta en los actos de los delincuentes o criminales y
la “personalidad” de los autores de tales actos. Sélo el distan-
ciamiento y la desindividualizacion del problema permiten
considerar soluciones colectivas y duraderas. Probablemente
sea esta una de las lecciones politicas mds importantes de las
ciencias sociales.

“Aterrorizar a los terroristas”, “impiar a fondo los barrios
marginales”, “dar un duro golpe” a quienes no respetan la
ley, etc.: los actores politicos responsables de las politicas
de seguridad nos acostumbraron a mostrar que eran capa-
ces de golpear con mano dura, de encarnar una autoridad
intransigente, inflexible. Con cada nuevo drama, prometen
leyes mas duras, la multiplicacion de los medios para luchar
contra el crimen, el terrorismo o la delincuencia; proponen
instaurar penas minimas para los reincidentes multiples o
reducir la edad de responsabilidad penal cuando hay me-
nores involucrades y acusan a la justicia —en particular a los
jueces— de ser demasiado laxos, entre otras cosas. Asimis-
mo, cuando se presenta la ocasion, algunos de estos acto-
‘res estdn listos para volver a poner sobre la mesa el deba-
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te acerca de la pena de muerte, al menos para los autores
de los crimenes mds abominables.? Todo esto parece estar
profundamente inspirado en la ley del talién: “ojo por ojo,
diente por diente”. La afectividad es omnipresente. Para al-
gunos puede resultar tranquilizador saberse protegidos por
gobernantes que velan por nosotros y que no dejardn que
la “barbarie” se instale. Pero en los hechos, después de las
palabras “fueries”, el mundo social sigue su curso. Las 16-
gicas que Lontrlbuycrnn a hacer posnblcs 105 crzmenes el

desarrollindose con tranqullldad Un entendmuento sose-

‘gado de estas 16gicas redunda en la posibilidad de actuar v,

a la larga, evitar nuevos dramas.

La actitud cientifica ante la vida y la materia estd amplia-
mente aceptada, mientras que frente al mundo social pro-
liferan las actitudes mdgicas, emocionales, En ocasiones,
llega incluso a condenarse la actitud cientifica cuando esta
se refiere a la vida social. El selo hecho de salir del registro
de la emocidn y el discurso de la condena para intentar en-
tender lo que sucede es sospechadoe de connivencia con los
culpables y negacién de las desgracias causadas a las victimas
y sus familias. Norbert Elias recordaba que, a lo largo de la
historia, los hombres fueron conquistando una actitud de
distanciamiento. Al principio, frente a los fenémenos natu-
rales y Tuégo, ¢on mayor dificultad, respecto de los fen6me-
nos sociales: los hombres de las sociedades precientificas se
vefan material y cognitivamente impotentes ante los “capri-
chos de la naturaleza”. La ciencia, por su parte, se inscribe
en un proceso de distanciamiento y control de los afectos y,
por ende, en un “proceso de civilizacion”, en el sentido que
Elias da a esta expresién: En Ta médida en que nos ofrece

2 En noviembre de 2011, per ejemplo, tas el asesinato de una nina en
Bellegarde —al sur de Francia—, Marine Le Pen, presidenta del Frente
Nacional, relanzé 1a idea de un referendo sobre ¢l restablecimiento
de la pena de muerte.
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Ias herramisntas para ne tomar nuesiwos deseos (6 nLESOs
miedos) como realidad y nos permite ver las cosas de ma-
neras menos directamente relacionadas con la posicion, los
intereses y las fantasias de la persona que observa, la actitud
clentifica permite salir gradualmente de la relacién emo-
cional vy parcial con la reslidad. Hay gue alcanzar un muy
“alto grado de distanciamiento, dominio sobre uno mismo
y neutralidad emotiva” (Elias, 1993: 95) para reconocer que
arontecimientos que provocan sufrimiento pueden ser re-
sultado de¢ una multiplicidad de causas, procesos o meca-
rismos que no pueden controlarse por la mera fuerza de
la voluntad individual, aun cuando dichos eventes hayan
involucrado a individuos singulares. Sin Jugar a dudas, ir a

lo mds inmediato y centrar la atencion exn los individuos que .

cometieron los hechos reprensibles, describiéndolos como
“barbaros” 0 “locos” y pensando sus actos como un producto
de la voluntad de individuos libres, es satisfacer el deseo de
castigo. Pero no contribuye a determinar cémo impedir el
surgimiento de una serie de individuos y situnaciones simila-
res, La toma de distancia ensefia a volver a situar las inten-
ciones individuales, completamente reales, en las redes de
interdependencia pasadas y presentes que las estructuraron
y las posibilitaron. Eso hace, por ejemplo, Fabien Truong
al restituir la trayectoria de tres “delincuentes” menores
—Radouane, Tarik y Eliott— para encontrar una explicacion
a los actos delictivos que pudieron haber cometido, a la vez
que evita encerrarlos en categorias esencialistas como “la-
drones”, “dealers”, “camorristas” o “vandalos incendiarios”™.
“Hacer que [la] multitud de pequeias historias de traficos,
robos o quema de autos se vuelva inteligible es, ante todo,
volver a ubicarla en la historia de quienes son sus actores”,
escribe F. Truong (2013: 20).

3. La ficcion del Home clausus
y del libre albedrio
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nismo, 1973; cit. en Beatriz Sarlo, La batalla de las ideas (1943-1973), ob. cit., pig.
238). Sobre la “guerra de religién”, véase Eric Hobsbawm, “Barbarie, una guia para
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2001.
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11. La sociologia:
una profesion en disputa

ALEJANDRO BLANCO

INTRODUCCION

La institucionalizacién de la sociologia como disciplina universitaria
en la Argentina tuvo lugar hacia fines de la década de 1950. En 1957, en
efecto, se crearon respectivamente el Departamento y la- Carrera de So-
ciologia de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos
Aires bajo la jefatura de Gino Germani. La existencia misma de la socio-
logia, sin embargo, no coincide enteramente con aquella acta de funda-
cién. Por el contrario, la evidencia empirica muestra que hacia esa fecha
la sociologia ya habia alcanzado cierto grado de institucionalizacién y ha-
bia sido incorporada a la ensefianza. No obstante, la fundacién del Depar-
tamento y la Carrera, lejos de presentarse como la coronacién de esos
esfuerzos, se planteé como una ruptura con respecto a la etapa inmedia-
tamente anterior. Se produjo, asi, un dspero y persistente conflicto entre
quienes por entonces reclamaban la identidad de sociélogos. El conflicto
dividi6 al campo en dos facciones: los “sociélogos de citedra”, por un la-
do, y los “sociélogos cientificos”, por el otro.! ;Por qué se produjo tal di-
visién? ¢Qué desaté el conflicto y cuiles fueron las razones esgrimidas
por cada uno de los contendientes para justificar su oposicién? ;Cémo se
operd esta redefinicién de la sociologia, alrededor de qué ejes tedricos y
de qué problemiticas y de cuiles configuraciones de actores, de institu-
ciones y de intercambios? ;Cuiles fueron los elementos de continuidad y
de ruptura con relacién al periodo precedente?

Este trabajo aborda ese momento de ruptura de la sociologia desde un
doble registro: intelectual e institucional. En lo que respecta al primero, el
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trabajo examina la batalla ideolégico-politica librada por Germani en fa-
vor de la implantacién de una nueva orientacion tedrico-metodolégica
para la disciplina, asi como las condiciones que favorecieron su implanta-
cién. Asimismo, se intenta clarificar las connotaciones asociadas con la
férmula sociologia cientifica, procurando situar los temas en debate, las
apuestas conceptuales y las tradiciones intelectuales contra las que pole-
mizé Germani. En lo que al nivel institucional respecta, el trabajo analiza
las estrategias de legitimacion de la disciplina, de construccién institucio-
nal y de profesionalizacién que fueron desplegadas durante estos afios por
los distintos actores, asi como los elementos de continuidad y ruptura que

caracterizaron el transito desde la sociologia de citedra hacia la “sociolo- .

ia profesional”, tanto en su'dimension cognitiva como institucional.
)

INSTITUCIONALIZACION

Si evaluamos la historia de la sociologia en nuestro medio a la luz de
los criterios habitualmente reconocidos como indicadores de un proceso
de institucionalizacién de una disciplina, la sociologia no fue instituciona-
lizada hasta 1957, cuando fueron creados oficialmente el Departamento y
la Carrera de Sociologia.? Hasta esa fecha, en efecto, la mayoria de los
practicantes de la sociologia no vivia de su profesién y la materia era to-
davia impartda por profesores que hacian de eso una tarea subsidiaria de
su profesién principal. Por lo demds, apenas existia financiamiento y pro-
vision logistica y administrativa para la investigacién sociolégica a través
de instituciones establecidas.’ :

- Sin embargo, la evidencia empirica disponible muestra que antes d'e
que la sociologia cientifica se estableciera, la incorporacién de la discipli-
na, e incluso su ensefianza, ya habfa sido iniciada entre nosotros por la lla-

"mada sociologia de citedra. En efecto, ademds de la existencia de una
larga tradicién de citedras que proviene de fines del siglo XIX,* desde la
década de 1930 en adelante, la ensefianza de la sociologia habia sido aco-
gida por una institucién tradicional como el Colegio Libre de Estudiczs
Superiores.’ En 1940 se crea el Instituto de Sociologia y, dos afios mas
tarde, el Boletin del Instituto de Sociologia, que fue editado con regularidad
desde 1942 hasta 1947.5 Por esos afios, asimismo, aparecen la primera co-
leccién de libros de la disciplina, la Biblioteca de Sociologia de la edito-
rial Losada, dirigida por uno de los miembros del nuevo Instituto,

Francisco Ayala, y el primer tratado relativo el tema, al Tratado de sociolo-
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gia, redactado por el mismo Ayala y editado en 1947 por la misma edito-
rial en tres gruesos y macizos volimenes. _

En 1950 tuvo lugar, a su vez, la Primera Reunién Nacional de Socio-
logia, de la que surgié6 la primera asociacién profesional, la Sociedad Ar-
gentina de Sociologia (SAS), presidida por Alfredo Povifia, y aparece
otra publicacién especializada, la Revista Argentina de Sociologia, editada
por el Instituto de Sociografia y Planificacién de la Universidad Nacio-
nal de Tucumidn.” Tres afios mas tarde, una reforma en los planes de es-
tudio del sistema universitario nacional extendié la ensefianza de la

materia, hasta entonces dictada solamente en las Facultades de Filoso-.

fia, a todas las facultades de ciencias juridicas y de ciencias econémicas
existentes en el pais. Asi, hacia mediados de la década de 1950, el nime-
ro de citedras de sociologia existentes en las universidades del pais as-
ciende a quince, y para entonces el Instituto de Sociologia de la
Facultad de Filosofia y Letras (FFyL) de la UBA ya tiene sus replican-
tes: el Instituto de Sociologia de la Facultad de Ciencias Econdmicas, el
Instituto de Filosofia del Derecho y de Sociologia de la Facultad de De-
recho, el Instituto de Sociografia y Planeacién de la Universidad Nacio-
nal de Tucumin y el Instituto de Sociologia de la Facultad de Filosofia
de la Universidad Nacional de Rosario.?

En esos afios, ademds, la sociologia argentina alcanzaba proyeccién la-
tinoamericana. En 1950, un grupo de sociélogos latinoamericanos, en
ocasién del Primer Congreso Mundial de Sociologia organizado por la
Association International de Sociologie —que mas tarde adoptari el nom-
bre de International Sociological Association (ISA)-, fundé en la ciudad
de Zurich la Asociacién Latinoamericana de Sociologia (ALAS), la pri-
mera asociacion profesional de sociélogos de tipo regional en el mundo,
y designé como su primer presidente a Alfredo Poviiia. Al afio siguiente,
la ALAS celebré en Buenos Aires el Primer Congreso Latinoamericano
de Sociologia.’

En resumen, puede afirmarse que hacia mediados de la década de
1950, la sociologia ha alcanzado cierto grado de institucionalizacién, en
el sentido de que existe como algo relativamente diferenciado de otras
disciplinas del mundo social: cuenta con su propio sistema de publicacio-
nes e instituciones. Ademdas de una mayor insercion en la institucién uni-
versitaria a través de las cdtedras y los institutos, ha sido reconocida por
una de las editoriales mis importantes e innovadoras del momento, como
era Losada, asi como por una de las instituciones més dindmicas del cam-
po intelectual argentino, el Colegio Libre de Estudios Superiores.
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Sin embargo, y como se ha dicho, es por esos afios que se produce un
conflicto dentro del campo —no solamente a escala local, sino también la-
tinoamericana~ que provoca la divisién entre las denominadas sociolo-
gia de citedra y sociologia cientifica. ;Qué desat6 el conflicto? En
principio, si los primeros signos de la institucionalizacién de la sociologia
son previos a la creacién del Departamento y la Carrera de Sociologia, la
ruptura entre esta tltima experiencia y la anterior ya no puede ser tema-
tizada a partir del tradicional contraste entre una forma no instituciona-
lizada, la citedra, y otra institucionalizada, el departamento, sino como
una diferencia existente entre dos modos de institucionalizacién. Dicho
de otra manera, aquel contraste ya no resulta del todo satisfactorio para
explicar las innovaciones y las rupturas en la historia de la institucionali-
zacién de la disciplina. En su lugar, entonces, es necesario tematizar la di-
ferenciacién entre sociologfa de citedra y sociologia cientifica como dos
modos de institucionalizacién.

Ahora bien, ¢en qué consisti6 esa diferencia? En principio, podria de-
cirse que tanto la sociologia de citedra como la sociologia cientifica com-
partian similares ideales intelectuales o ambiciones cognoscitivas, es
decir, participaban de la misma expectativa, a saber: que una ciencia posi-
tiva de la sociedad era posible y deseable para el desarrollo de la razén hu-
manay el progreso social. Una de las figuras de esa sociologia de citedra,
Alfredo Povinia, calificaria precisamente su tesis doctoral, Sociologia de In
revolucion, como “un estudio cientifico del fenémeno revolucionario”, y su-
brayaba, asimismo, que lo emprendia con la expectativa de “asistir a los
gobiernos con conocimientos emanados de las ciencias, con el fin de evi-
tar de esa manera los desgarramientos sociales” (las bastardillas son mias).
En el discurso de inauguracién del Instituto de Sociologia de la FFyL
(UBA), Ricardo Levene identificaba la disciplina con el “planteamiento
objetivo y solucién de los problemas nacionales” y alentaba a la realiza-
cién de un censo general, necesario tanto “para el estudio como para los
planes de la reforma social”."! Pero, y como se verd mds adelante, una vez
que esos ideales intelectuales fueron objeto de un dréstico proceso de re-
novacion, la sociologia de citedra s6lo alcanzaria a expresar su adhesi6n a
ellos de una manera del todo formal y enteramente ritualista.

En segundo lugar, la sociologia de citedra y la sociologia cientifica
compartian el componente profesional de la empresa cognoscitiva. A es-
te respecto, y como ha sido resefiado mas arriba, los primeros signos de
una institucionalizacion de la sociologia (las primeras citedras, el Institu-
to de Sociologia, las primeras publicaciones, la creacién de las primeras
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asociaciones profesionales, nacionales y regionales), fueron el resultado
de las iniciativas de los soci6logos de citedra. Por cierto, podria objetar-
se que el componente profesional, al menos en una de sus dimensiones,
no seria un rasgo caracteristico de sus trayectorias. En efecto, para estos
ultimos, la ensefianza de la materia era, en la mayoria de los casos, una ac-
tividad subsidiaria; pero en si misma, la profesionalizaciéon no era una as-
piracién rechazada por dichos socidlogos.

En rigor, el conflicto o la disidencia entre una y otra orientacién ha-
bra de producirse en torno al tercer elemento, el relativo al caricter dis-
ciplinario de la empresa, es decir, al conjunto de conceptos, técnicas y
procedimientos explicativos, unos determinados problemas tedricos y sus
aplicaciones empiricas."

Ahora bien, ¢qué produjo esa diferencia en el componente disciplina-
rio en la que vino a expresarse una de las dimensiones del conflicto abierto
en el campo? Por razones que se comprenderdn enseguida, una respues-
ta a este interrogante supone inscribir el problema en un contexto inter-
nacional caracterizado por una profunda transformacién intelectual
experimentada por la disciplina y un proceso creciente de internacionali-
zaci6én de ésta. El conflicto se desata como consecuencia de la “difusién”
de un nuevo patrén de desarrollo intelectual e institucional de las ciencias
sociales en general y de la sociologia en particular, y del surgimiento de
una nueva “demanda” promovida por los organismos internacionales. La
estructura de dicha demanda no sélo introdujo una innovacién en el com-
ponente disciplinario que provocé inmediatamente la diferenciacién en-
tre ambas orientaciones, sino que favorecié necesariamente un patrén de
profesionalizacién que conspiré contra las posibilidades de continuidad
de la vieja sociologia de citedra. El acento puesto sobre las investigacio-
nes empiricas, de gran escala y predominantemente cuantitativas exigia
una serie de condiciones de trabajo (dedicacion full time a la profesion) asi
como un conjunto de competencias y destrezas (entrenamiento en las
modernas técnicas de investigacion, trabajo en equipo, etcétera) que no
formaban parte de las rutinas de trabajo de los sociélogos de citedra.
Entre otras cosas, porque su misma formacién no los predisponia a ello.
En efecto, la mayoria de los socidlogos de citedra (Francisco Ayala, Al-
berto Baldrich, Rail Orgaz, Alfredo Povifa, Jorddn Bruno Genta, Rena-
to Treves y Miguel Figueroa Romdn) eran graduados en derecho, una
disciplina que inclinaba mucho mds hacia la reflexion sobre las ideas que
hacia la investigacién empirica, y mucho menos hacia la investigacién
empirica de cardcter cuantitativo. La formacién inicial de Germani en ad-
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ministracién y contabilidad, en cambio, le habria de proporcionar una
destreza especial en el manejo de las estadisticas, colocindolo asi en me-
jores condiciones para ajustarse a las competencias que demandaba la
nueva “férmula de investigacién”. De manera que el conflicto entre am-
bas orientaciones no puede explicarse sino a partir de un proceso de rees-
tructuracion exégena del campo que haria manifiesta una diferencia hasta
ese momento latente: la diferencia en las trayectorias y la formacién de
unos y otros, diferencias que habrian de operar como un elemento dife-
renciador entre una y otra orientacion.

Ciertamente, el conflicto entre ambas orientaciones no habria de re-
flejar solamente una diferencia relativa al caricter disciplinario de la em-
presa, sino también —y como se verd mis adelante— una diferencia de
orden politico e intelectual directamente vinculada con la posicién adop-

tada frente al fenémeno peronista. En efecto, el conflicto abierto entre -

ambas orientaciones tuvo lugar en el contexto de un debate que trascen-
dia el campo disciplinario y que habri de convertirse en un tema central
de la discusién politico-intelectual desde mediados de la década de 1950:
el debate acerca de la naturaleza y el significado del peronismo en la vida
politica argentina.” La posicién critica hacia el nuevo fenémeno politico
asumida por la sociologia cientifica contrastaba con la actitud adoptada
por la mayoria de los sociélogos de citedra, que exhibian un patrén bien
diferente: el de una aprobacién del fen6meno, en unos casos, o el del si-
lencio en torno a €l, en otros. De tal manera que la oposicién entre am-
bas sociologias debe comprenderse también en el contexto —y como
parte— de una batalla de naturaleza no sélo intelectual, sino también po-
litico-ideoldgica.

TRANSFORMACIONES INTELECTUALES

A pardr de la segunda posguerra, las ciencias sociales en general y la
sociologia en particular experimentan una serie de cambios significativos
como parte de una transformacién mds amplia en la cultura intelectual.
En términos muy generales, dichos cambios se caracterizaron por “una
declinacion de la reflexién especulativa y filoséfica y un optimismo gene-
ralizado acerca de los resultados que podian esperarse en cuanto se logra-
ra un firme fundamento cientifico y empirico”.* La conviccién de que las
ciencias sociales difieren sélo en grado, pero no en clase, de las ciencias
naturales comenzé a extenderse entre los cientificos sociales y crecié la
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expectativa de que podian esperarse grandes avances una vez que las téc-
nicas que habian resultado eficaces en el entendimiento cientifico de la
naturaleza fueran imitadas, modificadas y adaptadas al universo de las dis-
ciplinas que se ocupan de la sociedad. En el plano de la teorfa, las ciencias
sociales se hicieron ahistéricas, empiricas en el detalle y, en gran medida,
cuantitativas en el método. En el plano de la investigacién, el cambio mas
significativo fue un progresivo alejamiento de las vastas generalizaciones
histdricas en provecho de la recoleccién y refinamiento de los datos, el
estudio de casos concretos a través de las encuestas y la observacion par-
ticipante, el establecimiento de correlaciones, la formulaciéon de genera-
lizaciones empiricas y la construccién de modelos, todo ello con la
esperanza de construir teorias verificables que estuvieran en condiciones
de reducir la explicacién de los fenémenos sociales a la formulacién rela-
tivamente sencilla de unas cuantas leyes o enunciados nomoldgicos. El
desarrollo y perfeccionamiento de numerosas técnicas y metodologias de
investigacion, y muy especialmente, la generalizacién de técnicas cuanti-
tativas y la construccion de modelos matematicos contribuyeron a refor-
zar dicha expectativa.” Estos cambios, a su vez, fueron parte de un cambio
ecoldgico de singular envergadura que afect6 decisivamente a la tradicién
de la sociologia. Segin ha observado Edward Shils, las culturas intelec-
tuales se asientan y propagan de acuerdo con una légica cambiante de
centro y periferia.'s Las tradiciones clisicas de la sociologia se formaron a
fines de la Primera Guerra Mundial y en aquellos paises que en ese mo-
mento ocupaban el centro de la vida intelectual: Inglaterra, Franciay Ale-
mania. En la segunda posguerra, sin embargo, y por diversas razones, la
sociologia estadounidense devino central y la sociologia europea, perifé-
rica. En principio, dicho cambio se vio favorecido por la temprana y s6li-
da institucionalizacion que habia alcanzado la sociologia en los Estados
Unidos durante las primeras décadas de este siglo. Su epicentro fue la
universidad de Chicago, pero pronto se extendié a gran parte del sistema
universitario, especialmente a Columbia, Harvard y Berkeley. Las princi-
pales innovaciones intelectuales e institucionales en el campo de las cien-
cias sociales provinieron, en efecto, de los Estados Unidos, pero fueron
menos el producto de la sociologia en sentido estricto que un resultado
de una serie de experimentaciones llevadas a cabo en el campo mds gene-
ral de las ciencias sociales. '

Los principales focos de innovacién procedieron del psicoanilisis re-
visionista, de la psicologia de la Gestalt, de la antropologia cultural y de la
psiquiatria de las relaciones interpersonales. La investigacién adopté un
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cardcter marcadamente interdisciplinario. Las relaciones de la sociologia
con la historia, pero més especialmente con la antropologia y la psicolo-
gia, se tornaron mads fluidas que en el pasado. El centro o instituto de in-
vestigacién fue adoptado como matriz institucional para el desarrollo de
la investigacion social. En todo ello, la migracién intelectual jugé un rol
clave, tanto en la promocién de nuevas perspectivas intelectuales como de
nuevos estilos de trabajo. Uno de los casos paradigmaticos a este respec-
to es Paul Lazarsfeld. En efecto, el programa de una sociologia empirica
y €l sistemdtico compromiso con la codificacién y creacién de institutos
de investigacién como matriz institucional del desarrollo de la investiga-
cién encontraron en Lazarsfeld a uno de sus mds fervientes y exitosos
promotores. Igualmente claves resultaron los aportes de una figura como
KurtLewin y la escuela de la Gestalt, asi como la experiencia asociada con
el Instituto para la Investigacién Social de Frankfurt, cuya investigacién
sobre la personalidad autoritaria se constituy6 en un modelo ejemplar de
investigacién cientifica de un problema, tanto en términos temiticos co-
mo metodoldgicos.”

UN NUEVO CONTEXTO INTERNACIONAL

Esta transformacion intelectual experimentada por la disciplina coin-
cidié, a su vez, con una activa campaiia de promocion y estimulo de la in-
vestigacién social por parte de diferentes organismos internacionales y
agencias filantrépicas, que operé como un factor decisivo en la institucio-
nalizacién de las ciencias sociales, tanto en los paises centrales como en
América latina."® La intervencion de dichos organismos y agencias tuvo
lugar, o bien a través de la convocatoria de especialistas en ciencias socia-
les para la elaboracién de programas de investigacion, o bien suscitando
una demanda de investigacion en ciencias sociales a partir del lanzamien-
to de estudios sobre diferentes problematicas. En este sentido, la UNES-
CO cumpli6 un papel de singular relieve al propiciar la creacién de
asociaciones profesionales nacionales e internacionales y centros de in-
vestigacién asi como al promover un sistema de publicaciones. En 1949,
en efecto, fueron creadas la International Sociological Association, la In-
ternational Political Science Association y la Asociation Francaise de
Science Politique. Al afio siguiente se establecieron dos centros de inves-
tigacién en ciencias sociales, uno en Europa (Colonia, Alemania) y otro
en el sudeste asidtico (Calcuta, India). Desde comienzos de los cincuenta,
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asimismo, la UNESCO lanz6 la ediciéon del Bulletin International des
Sciences sociales (denominado International Social Science Fournal desde
1959 en adelante), de International Political Science Abstractsy de Current
Sociology."”

En el caso de América latina, las iniciativas de la UNESCO encontra-
rian apoyo en varios organismos interamericanos. En 1948 se establecié
la Seccién de Ciencias Sociales de la Unién Panamericana como parte de
la Divisién de Filosofia, Letras y Ciencias del Departamento de Asuntos
Culturales. Ese mismo afio, la Novena Conferencia Internacional de los
Estados Americanos, en la que quedaria formalmente constituida la Or-
ganizacién de los Estados Americanos (OEA), ofreci6 un apoyo decisivo
al desarrollo de las ciencias sociales en la regién. De acuerdo con las re-
soluciones aprobadas en dicha conferencia, se propuso: (a) apoyar la in-
tercomunicacién de los cientificos sociales y las instituciones de ciencias
sociales latinoamericanas; (b) apoyar el desarrollo técnico y ciéntifico de
las disciplinas sociales; (c) promover la aplicacién de las ciencias sociales
en un nivel estrictamente profesional.

En 1950, la Seccién de Ciencias Sociales lanzé el primer nimero de
Ciencias Sociales, una publicacién bimestral dirigida por Theo Crevennay
editada por el Departamento de Asuntos Culturales de la Oficina de
Ciencias Sociales de la Unién Panamericana.?® Dicha publicacién se cons-
tituirfa en uno de los agentes de difusién mas importantes de los nuevos
rumbos y perfiles adquiridos por las ciencias sociales a partir de la pos-
guerra. Consagrada a América latina, la revista aspiraba a “divulgar las
nuevas tendencias de la sociologia, la antropologia social y cultural, de la
psicologia social, de los estudios politicos y de la geografia humana”. El
inventario de propésitos incluia:

[...] dedicar especial atencidn a las ciencias sociales aplicadas al desarrollo so-
cioeconémico y cultural de América latina, contribuir a la resolucién de algu-
nos problemas de la ensefianza profesional y de la formacién técnica de los
cientificos sociales en América latina, servir como medio de informacién y de
discusién de los estudios e investigaciones que aporten al planteamiento, la
comprensién y la solucién de los problemas de América latina y, por dltimo,
mantener un sistema de informacién de las actividades cientificas y profesio-
nales en el campo de las disciplinas sociales en América latina.

La publicacién, que contaria con colaboraciones de Alfredo Povifia y Gi-
no Germani, ofrecia a sus lectores articulos, comentarios bibliograficos, re-
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gistro bibliogrifico de articulos y publicaciones en espaiiol y otros idiomas,
ademis de informaciones sobre distintos eventos académicos. En fin, ade-
mis de ofrecer informacion relativa al campo, actuaba también como un es-
pacio que hacia las veces de una comunidad internacional de la disciplina.
En 1948 se habia creado la Comisién Econémica para América Lati-
na (CEPAL) con sede en Santiago de Chile, cuya gravitacion en el impul-
so de las ciencias sociales durante el periodo seria dificil de subestimar. El
pensamiento de la CEPAL, y en especial, los trabajos de Raul Prebisch,
se convirtieron en el principal centro de influencia tedrico-doctrinaria,
tanto en lo que respecta a la cuestién del desarrollo como en relacién con
la concepcidn de las ciencias sociales mismas.?' Sin dicha influencia, sin
ese conjunto de ideas, creencias y actitudes distintivas, resulta dificil pen-
sar el extraordinario desarrollo e impulso que conocieron las ciencias so-
ciales en América latina durante el periodo. Asimismo, y ademds de
auspiciar la realizacion de tres importantes seminarios sobre ensefianza e
- investigacién en ciencias sociales en América latina,”? desde mediados de
la década de 1950 la UNESCO promovié el establecimiento de dos cen-
tros de investigacién y ensefianza. Asi, en 1957 fueron creados la Facul-
tad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO), en Santiago de
Chile, de la que surgi6 la Escuela Latinoamericana de Sociologia (ELAS)
y el Centro Latinoamericano de Investigacién en Ciencias Sociales
(CLAPCS), en Rio de Janeiro. La actuacién de los organismos regionales

e internacionales fue decisiva también para el desarrollo de las primeras -

investigaciones empiricas. La UNESCO promovié y apoyé la investiga-
cién sobre las relaciones raciales en el Brasil, la investigacién sobre estra-
tificacién y movilidad social en cuatro capitales latinoamericanas
(Montevideo, Rio de Janeiro, Santiago de Chile, Buenos Aires), la que a
su vez, y gracias al apoyo de los programas Smith-Mondt y Fullbright de
los Estados Unidos, pudo contar con la asistencia de profesores extranje-
ros reclutados para tal fin. La intervencién de dichos organismos fue de-
cisiva igualmente en la programacioén de una serie de reuniones relativas
al problema de. la urbanizacién y el desarrollo econémico, tales como el
seminario “La urbanizacién en América latina”, patrocinado por la ONU,
la CEPAL y la UNESCO, con la cooperacién de la OIT y la OEA, rea-
lizado en 1959; el seminario internacional “Resistencias al cambio: facto-
res que impiden o dificultan el desarrollo econémico”, organizado por
CLAPCS en 1959 y, dos afios mis tarde, la “Conferencia sobre aspectos
sociales del desarrollo econémico de América latina”, patrocinada tam-

bién por la ONU, la CEPAL y la UNESCO.
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Desde que, a comienzos de la década de 1940, la sociologia comenzé
a exhibir los primeros signos de institucionalizacién, se traté siempre de
un movimiento de fuerte acento regional. Hacia mediados de los afios
cincuenta, la intervencién de los organismos internacionales, si bien no
alteré la forma regional de institucionalizacién y profesionalizacién, mo-
dific sustantivamente sus patrones. En efecto, esta etapa de la institucio-
nalizacion se inscribié en un proceso mds vasto de internacionalizacién de
la disciplina que se oper6 a través de la formulaciéon de una demanda que
tuvo perfiles temdticos, tedricos y metodoldgicos relativamente’ precisos.
En el orden temitico, dicha demanda estuvo estrechamente asociada con
los problemas del desarrollo econémico y cuestiones conexas, como la ur-
banizacién, la estratificacion social y el sistema politico.” En el orden te6-
rico-metodolégico, el rasgo predominante fue la prioridad asignada a la
recoleccién de datos y a la investigacion interdisciplinaria de gran escala,
de caricter predominantemente cuantitativa, y conducida a partir del uso
de los datos masivos y el recurso a las grandes variables agregadas (indus-
trializacién, desarrollo econdémico, urbanizacién)., .

Es en el contexto de aquellas transformaciones intelectuales experi-
mentadas por la disciplina y en el de esa activa campaia internacional de
promocién de las ciencias sociales que debe comprenderse la ofensiva
desplegada por Germani en favor de una redefinicién de la disciplina. Gi-
no Germani desplegé su critica en tres frentes diferentes: editorial, inte-
lectual e institucional.

EL FRENTE EDITORIAL

Un aspecto apenas examinado de la trayectoria intelectual de Gino
Germani es el relativo a su papel como editor y traductor. En efecto, a
partir de mediados de la década de 1940 y durante un periodo que com-
prende aproximadamente unos veinticinco afios, Germani desarrolla en la
Argentina una activa tarea editorial como director de las colecciones
Ciencia y Sociedad, de la editorial Abril, y Biblioteca de Psicologia y So-
ciologia, de Paidés. Traducciones, estudios preliminares y prélogos a dis-
tintas obras de origen extranjero caracterizan una intensa actividad de
difusién intelectual ?*

En 1944, Germani escribi6 el prélogo a Politica exterior de los Estados
Unidos, de Walter Lippmann; en 1946 publicé un estudio introductorio a
La libertad en el Estado moderno, de Harold Laski, y un afio después tradu-
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cia, acompaiiado de un estudio preliminar, E/ miedo a Il libertad de Erich
Fromm. En 1949 escribi6 un estudio preliminar a Estudios de psicologia pri-
mitiva, de Bronislaw Malinowski, y prologé E! peligro de ser “gentlemen” y
otros ensayos, de Harold Laski; en 1950 tradujo y prologd, Psicoandlisis y so-
ciologia, de Walter Hollischer; al afio siguiente escribié el prefacio a E/ ca-
rdcter femenino, de Viola Kleim; finalmente, en 1953 realizé un estudio
preliminar a Espiritu, persona y sociedad, de George H. Mead, y tres afios
mis tarde escribid la presentacion a la edicion castellana de Razon y natu-
raleza. Un ensayo sobre el significado del método cientifico, de Morris R. Co-
hen, aparecido en la Biblioteca Filoséfica de la editorial Paidés, dirigida
por Enrique Butelman.

Hasta aqui, los textos en los que la intervencién editorial de Germa-
ni aparece comprometida bajo la forma de la traduccién y/o del prélogo.
Pero ademis de esos titulos, Germani publicé Adolescencia 'y cultura en Sa-
moa (1945) y Sexo y temperamento (1947), de Margaret Mead; La persona-
lidad newrdtica de nuestro tiempo, de Karen Horney (1946); E! retorno de la
razén, de Guido de Ruggiero (1949); La sociologia alemana contempordnea,
de Raymond Aron (1953); Psicoandlisis del antisemitismo, de Nathan Acker-
man y Marie Jahoda (1954); Lz sociedad abierta y sus enemigos, de Karl Pop-
per (1957); La personalidad bdsica, de Michel Dufrenne (1959); Cardcter y
estructura social, de Hans Gerth y C. Wright Mills (1961); La muchedum-
bre solitaria, de David Riesman (1964), y E! Estado democrdtico y el Estado
autoritario (1968), de Franz Neumann, entre otros.”

Una primera e inevitable impresion es el cardcter marcadamente hete-
rogéneo del material editado; en él conviven, en efecto, una diversidad de
tradiciones tanto teéricas (Escuela Critica de Frankfurt, culturalismo, psi-
coandlisis reformista, Gestalttheorie e interaccionismo simbdlico) como
disciplinarias (antropologia, psicoanalisis, teoria politica y psicologia so-
cial). De manera que la seleccién del material que a través de Abril y Pai-
dés introduce Germani en la Argentina durante estos afios no pareciera
obedecer a una especifica orientacion disciplinaria y menos atin a una tra-
dicién cultural determinada.

Ahora bien, ¢qué transformaciones introduce la biblioteca de Germa-
ni en el sistema de lecturas de referencia de la época? Una respuesta a es-
te ultimo interrogante implica una referencia al mundo editorial de la
época. ;Qué se editaba entonces en materia de sociologia? :Qué lefan los
soci6logos? Durante el periodo de entreguerras, la edicién en el dominio
de las ciencias sociales y humanidades manifestaba cierta preferencia por
la cultura alemana, en parte como consecuencia del clima antipositivista
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imperante en los medios académicos, especialmente filoséficos. La Revis-
ta de Occidente y 1a Biblioteca de Ideas del Siglo XX, ambas bajo la direccion
de José Ortega y Gasset, fueron los canales mds importantes del ingreso
de la cultura alemana en nuestro medio intelectual.?® Entre 1924 y 1936,
la editorial de la Revista de Occidente publicé més de doscientos titulos dis-
tribuidos entre las 20 colecciones con que contaba. La coleccién Nuevos
Hechos, Nuevas Ideas, la mis importante en el dominio de la filosofia y
de las ciencias sociales, edit6 39 titulos entre 1925 y 1935. Entre ellos fi-
guraron obras de Max Scheler, Wernert Sombart, Edmund Husser], Frie-
drich Hegel y George Simmel. Aunque llegaria a editar un solo titulo, la
editorial conté igualmente con una coleccion de Estudios Sociolégicos en
la que aparecié La familia (1930), de Ferdinand Lyer Miiller.

En lo que respecta a la literatura sociolégica propiamente dicha, hay
que recordar que hacia 1940 aparece, como ya se ha dicho, la coleccién
de Francisco Ayala, la Biblioteca de Sociologfa. La coleccién de Ayala edi-
t6 los siguientes titulos: Las formas de la sociabilidad (1941)'y, del mismo
autor, Las tendencias actuales de la filosofia alemana (1944), de George Gur-
vitch; La sociologia, ciencia de I vealidad. Fundamentacion logica del sistema de
la sociologia, de Hans Freyer (1944); Manual de sociologia, de Morris Gins-
berg (1942); Comunidad. Estudio socioldgico, de R. M. Maclver (1944); So-
ciologia argentina, de José Ingenieros (1946); El problema de las generaciones
en la bistoria del arte en Europa, de Wilhelm Pinder (1946), y Cormunidad y
sociedad, de Ferdinand To6nnies (1947). Aunque algunos de esos textos nos
parezcan hoy algo pasados de moda, dificilmente podria subestimarse el
caricter verdaderamente renovador, al menos para la época, de su progra-
ma de publicaciones sociolégicas. En efecto, Hans Freyer era por enton-
ces uno de los socidlogos mds representativos de la cultura alemana y
George Gurvitch, que habia renovado significativamente la sociologia
francesa a partir de los aportes de la fenomenologia alemana, era una de
las figuras dominantes de la sociologia francesa. Robert M. Maclver, a su
vez, se contaba entre los autores mds representativos de la sociologia es-
tadounidense, y especialmente de una de sus orientaciones dominantes, el
estudio de comunidades.

Ademis, y fundamentalmente en virtud de la extraordinaria labor del
Fondo de Cultura Econémica, y en especial de la coleccién Seccién
Obras de Sociologia, dirigida por José Medina Echavarria, los grandes
textos de lo que hoy solemos identificar como la gran tradicién sociol6-
gica se hallaban por entonces disponibles en castellano.” Asi, en 1942 el
FCE edit6 de Max Weber la Historia econdmica generaly, dos afios mas tar-
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de, Economin y sociedad, una edicién que se anticipé en muchos afios a las
ediciones italiana, estadounidense y francesa.?® Durante esos afios, la edi-
torial mexicana publicé las obras mis importantes de Karl Mannheim,
uno de los sociélogos mis representativos de la época (Ideologia y utopia
(1941], Libertad y planificacion (1942 y Diagndstico de nuestro tiempo [1944])
Y, en 1942, los Principios de sociologia, de Ferdinand Tonnies. El hecho de
que todas estas obras circularan y fueran conocidas en la Argentina, al
menos entre el pablico que cultivaba la sociologia, puede demostrarse a
través de una consulta de los programas de ensefianza de la sociologia, de
las secciones de noticias bibliogréficas del Boletin del Instituto de Sociologia,
asi como del catdlogo de la biblioteca de ese instituto.

Las primeras traducciones —emprendidas por editoriales espafiolas— de
las obras de Emile Durkheim datan de fines de la década de 1920 y, con
excepcién de Las formas elementales de la vida religiosa, hacia la década de
1930, sus obras mas importantes ya habian sido traducidas al castellano.
En orden sucesivo: Las reglas del método sociologico (Madrid, D. Jorro,
1912); La division del trabajo social (Madrid, D. Jorro, 1928); El suicidio: es-
tudio socioldgico (Madrid, Reus, 1928); El socialismo (Barcelona, Apolo,
1931), y Educacion y sociologin (Madrid, Espasa-Calpe, 1934). Posterior-
mente, en 1947, la Biblioteca Pedagdgica de Losada edit6 La educaciin
moral y en 1951, la editorial Guillermo Kraft hizo lo propio con Sociolo-
gia y filosofia. Igualmente, y como ha revelado una investigacién reciente,
la obra de Durkheim era muy conocida entre nuestros sociélogos: Ernes-
to Quesada, Antonio Dellepiane, Raidl Orgaz, Leopoldo Maupas estaban
familiarizados con ella; el mismo Maupas, incluso, mantuvo con Durk-
heim un polémico intercambio epistolar relativo al objeto y al enfoque del
estudio sociolégico.”

A la luz de la evidencia empirica disponible, dificilmente la actividad
editorial de Germani podria ser vista como destinada a difundir literatu-
ra socioldgica en nuestro medio, al menos si por ello entendemos los au-
tores convencionalmente clasificados dentro de esa nomenclatura, pues
buena parte de las obras de Durkheim, de Weber, de Mannheim, de Sim-
mel y de Tonnies ya estaban traducidas al castellano. En realidad, el ma-
terial editado por Germani no encaja ficilmente en los sistemas de
clasificacién disciplinaria de la época. El linaje de los textos se abre en di-
ferentes direcciones. Con excepcion del nombre de George H. Mead, que
habia inspirado toda una tradicién de investigaciones en el campo de la
sociologia estadounidense, la del interaccionismo simbélico, ninguno de
los autores editados suele figurar en los indices onomadsticos de los ma-
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nuales de sociologia mds corrientes. Es curioso, pero comparada con la de
Ayala, un tipico representante de la tradicional sociologia de citedra, la co-
leccién de Germani, la figura més representativa de la #oderna sociologia
empirica en la Argentina, luce poco socioldgica o, en todo caso, como
menos ortodoxamente socioldgica.

La innovacién de la empresa editorial de Germani no estriba entonces
en el hecho de cubrir un vacio en la literatura sociolégica que, como se ha
visto, no era tal. Tampoco en promocionar una sociologia cientifica y/o
empirica. Un examen atento de la literatura editada no resistiria tal afir-
macién. En rigor de verdad, la actividad editorial de Germani realiza una
serie de innovaciones en tres planos diferentes: (a) en el plano de la len-
gua, al desplazar la mirada del mundo alemén hacia el mundo anglosajén;
(b) en el plano de la problematica, al conectar la reflexién sociol6gica con
una nueva agenda temitica, relativa al debate en torno a la sociedad de
masas, su conexi6n con el fenémeno del totalitarismo y el porvenir de la
democracia; (c) en el plano tedrico-conceptual, al abrir la sociologia a
otros continentes conceptuales, sustrayéndola asi de su vocabulario mas
especifico e inscribiéndola en el contexto mds amplio de las ciencias so-
ciales. En suma, el proyecto editorial de Germani cambia el tema y el vo-
cabulario de la conversacién sociolégica.

Como se ha dicho, el mundo editorial de entreguerras estuvo fuerte-
mente marcado por la presencia de la cultura alemana. Todavia en 1957,
en el prologo a La sociedad abievta y sus enemigos, de Karl Popper, editado
por Germani, Norberto Rodriguez Bustamante (por entonces profesor

del Departamento de Sociologia), resefiaba con cierta acrimonia este pre- |

dominio de la lengua alemana cuando escribia lo siguiente:

Hay que reconocer que de un tiempo a esta parte, la unilateralidad de direc-
ci6n se ha pronunciado por un auge del germanismo que, originado en Espa-
fia a partir de Ortega y la Revista de Occidente, irradié en América y se
manifest6 con caracteres acusados en la Argentina, desplazando a las anterio-
res influencias de la filosofia francesa y de algunas figuras del pensamiento
italiano y norteamericano.

Frente a ello, la empresa editorial de Germani procuraria conectar a
su publico con tradiciones de pensamiento que resultaban novedosas en
un medio intelectual semejante. En este sentido, la proyectada edicién de
la obra de John Dewey, Ldgica. Teoria de la investigacion, constituia un se-
vero desafio intelectual dada la escasa hospitalidad hacia dicha tradicién
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mostrada por los medios filoséficos argentinos de entonces.* En tal sen-
tido, uno de los aspectos innovadores del emprendimiento editorial de
Germani radicaria en la introduccién de una lengua que, como el inglés,
no gozaba por entonces del prestigio intelectual, al menos, en el univer-
so de la filosofia y las humanidades, que se atribuia a la lengua alemana?!
En efecto, la mayor parte de los titulos que integran el catdlogo de la co-
leccién de Germani es de origen anglosajon. Buena parte de ellos, inclu-
so, provienen de la International Library of Sociology and Social
Reconstruction (Biblioteca Internacional de Sociologia y Reconstruccién
Social), una coleccién de una editorial inglesa dirigida por Karl Mann-
heim, una figura enormemente influyente en el pensamiento de Germa-
ni.? Ciertamente, esta inclinacién hacia el mundo anglosajén no habria
de implicar una predileccién exclusiva por autores britdnicos o estadou-
nidenses. Por el contrario, la atencién de Germani estaria centrada igual-
mente en el mundo de la migracién intelectual europea. Pero en todo
caso, algo parece claro: frente a la figura de uno de sus inmediatos com-
petidores, Francisco Ayala, que oficiaba de “traductor” e “importador” de
la cultura alemana, Germani se erigia en el traductor e “importador” de
la literatura anglosajona. Esta sesgada atencién al mundo alemén, en un
caso, y al mundo anglosajon, en el otro, habria de convertirse en un com-
ponente central de la diferenciacién entre sociologia de catedra y socio-
logia cientifica.

Un examen de lo publicado en el Boletin del Instituto de Sociologia du-
rante la primera mitad de los afios cuarenta revela la existencia de tres
preocupaciones que dominaban la discusién sociolégica. La primera de
ellas, de caracter netamente historiogréfico, giraba en torno a la necesi-
dad de reconstruir las formas y tradiciones del pensamiento social argen-
tino. La segunda, en cambio, estaba referida al estatuto tedrico y
metodolégico de la sociologia: ¢era la sociologia una ciencia del espiritu
o una clencia positiva? ¢Debia regirse por el método de la comprensién o
por métodos naturalistas? La tercera, finalmente, giraba en torno a la en-
seflanza y organizacién de la disciplina, asi como a la posibilidad y nece-
sidad de una “sociologia latinoamericana”.

A partir de las ediciones de La libertad en el Estado modernoy de El mie-
do a la libertad, Germani coloca en el centro de la reflexién sociolégica una
interrogacion sobre la sociedad moderna y sus crisis. Dicha crisis, segtn
argumentaba el editor en el prélogo a aquellas obras, se manifestaba tan-
to en el plano objetivo como en el subjetivo. En el plano objetivo, se tra-
taba de la crisis de una institucién central de la cultura moderna, el
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régimen econémico del laissez faire y el sistema politico fundado en el Es-
tado liberal burgués, cuyos supuestos se habian visto socavados por las
transformaciones operadas en la economiay en la técnica durante el pe-
riodo de entreguerras. La consecuencia inmediata de esas transformacio-
nes era la emergencia de una sociedad de masas, y con ella, la tendencia
creciente hacia una planificacién de la sociedad y hacia una funcionaliza-
cién creciente de las relaciones sociales, lo que implicaba un predominio
cada vez mds acusado de las fuerzas impersonales del mercado y del capi-
tal y la subsecuente pérdida de la individualidad. ¢Significaba todo ello
una amenaza a la libertad? ;De qué manera serfa posible compatibilizar
planificacién con libertad?

En el plano subjetivo, la crisis se expresaba en ese “miedo a la libertad”
que se habia visto reflejado en el surgimiento del totalitarismo y que era
el producto de esa situacion de “aislamiento” y “soledad moral” que ex-
perimentaban los individuos en la moderna sociedad de masas, esa nueva
formacién social que, luego de haber puesto en crisis las formas tradicio-
nales de integracion social, no le brindaba al individuo los marcos insti-
tucionales adecuados en los que restablecer sus relaciones con el mundo.
En esa falta de vinculos, Germani identificaba, entonces, el origen de si-
tuaciones de anomia o desintegracién social que ponia a las masas en si-
tuacién de “disponibilidad” para aventuras politicas de signo diverso. De
esta manera, Germani situaba la reflexion sociolégica sobre los fenéme-
nos politicos contemporineos en el contexto de la crisis civilizatoria del
orden moderno. A laluz de dicha problematica, Germani definia la agen-
da de las ciencias sociales en los siguientes términos:

Se llega con esto a uno de los problemas centrales de nuestro tiempo: el del
sentido que asume la adaptacién frente a los cambios estructurales. Uno de los
rasgos mads caracteristicos de la escena contemporinea ha sido la irracionali-
dad de tales adaptaciones. La concepcién iluminista que presenta al hombre
como un ser racional capaz de asumir decisiones adecuadas a sus intereses,

siempre que tenga acceso a la informacién necesaria, parecié sufrir un golpe
decisivo.

Naturalmente, la instalacién de esta problematica no puede disociarse
de los acontecimientos politicos que por entonces habian transformado
radicalmente el escenario politico nacional. Como es sabido, un movi-
miento politico de masas, liderado por un caudillo de extraccién militar,
acababa de acceder al poder con el apoyo de las masas populares. Las pa-
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labras del prélogo exhibian la presencia de un fenémeno que, al menos en
principio, habia venido a desafiar las explicaciones mds corrientes sobre el
comportamiento politico, fundamentalmente aquellas provenientes de
una antropologia de matriz iluminista. ;Cémo podia explicarse esa “ex-
plosién de irracionalidad [...] que se ha manifestado en el campo politico
como negacion de la libertad”? ;Qué habia impulsado a las masas a adhe-
rir a regimenes politicos que parecian contrariar sus intereses? ;Qué se
habia interpuesto entre el “hombre como ser racional y su consiguiente
capacidad de asumir decisiones adecuadas a sus intereses”?

A través de todos estos interrogantes, Germani centraba la reflexién
sociolégica sobre el presente y la situaba en el contexto de una nueva
problemitica: la de una crisis de la sociedad moderna en el marco del ad-
venimiento de la sociedad de masas y el surgimiento del totalitarismo.
En la Argentina, ese presente seria el peronismo, y su comprension y ex-
plicacién habrian de constituir un componente central, tanto de las ta-
reas que a si misma se asignaba la empresa intelectual de la sociologia
cientifica promovida por Germani, como de la identidad de la empresa
disciplinaria misma.

La posicién critica hacia el nuevo fenémeno politico asumida por la
sociologfa cientifica habria de contrastar a este respecto con la actitud
adoptada por la mayoria de los sociélogos de citedra, que, o bien se abs-
tendrian de referirse al fenémeno, o bien se inclinarfan por celebrarlo.
Las ponencias presentadas en el Primer Congreso Latinoamericano de
Sociologia, celebrado en Buenos Aires en 1951, reflejaban en buena me-
dida ambas actitudes. Por un lado, la de aquellos que, como Ricardo Le-
vene y Alfredo Poviia, hallardn en la discusién relativa a la necesidad y
posibilidades de una sociologia latinoamericana un expediente adecuado
para eludir cualquier referencia al problema politico. Y, por el otro, la de
aquellos otros que, desde la perspectiva de un catolicismo integrista, ex-
presaban posiciones celebratorias del régimen politico imperante.” Las
conferencias que el conocido sociélogo alemdn Hans Freyer, represen-
tante oficial de la sociologia durante el régimen nazi, dictara en 1953 en
la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires con-
tribuyeron quizd mds que ninguna otra cosa a simbolizar las posiciones
politicas de esa sociologia que Germani habia decidido combatir.**

Ciertamente, seria un error calificar de peronista a la sociologia de ci-
tedra, entre otras cosas, porque muchos de sus practicantes, en rigor, no
lo eran. Por lo demis, y como ha sido demostrado, el mismo régimen po-
litico no se caracterizé por exigir a los circulos doctos una fidelidad doc-
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trinaria en el plano intelectual, sino solamente “pasividad en el plano es-
trictamente politico”.** Sin embargo, lo cierto es que bajo el gobierno pe-
ronista, el nimero de citedras de sociologia se increment6 sensiblemente
a la vez que se crearon las principales bases organizativas de la disciplina.
Y seria precisamente esa relativa hospitalidad institucional de la que se
haria acreedora la sociologia de citedra durante los afios del peronismo la
que operaria con posterioridad a la caida del régimen como un elemento
mds que contribuiria a oponer la sociologia de citedra a la sociologia
cientifica. Una oposicién, a su vez, que la propia trayectoria de Gerinani
durante el peronismo no haria mis que amplificar. En efecto, ademis de
contarse entre los primeros que decidieron renunciar a la vida universita-
ria, Germani ripidamente se integraria a algunas de las sociedades de
pensamiento y circulos culturales privados que formarian ese espacio cul-
tural, abigarrado y heterogéneo, de oposicién politica y cultural al pero-
nismo. Aunque con diferente grado de intensidad, tanto su participacién
en el Colegio Libre de Estudios Superiores, como su actividad editorial y
su colaboracién con la revista Irmago Mundi, de José Luis Romero, contri-
buirian a investir a su trayectoria de un perfil de intelectual antifascista y
a marcar una clara diferencia respecto de sus contrincantes. De manera
que no seria solamente el componente cognitivo relativo al caricter dis-
ciplinar de la empresa lo que originaria la diferenciacién entre ambas
orientaciones. No menos importante habria de revelarse el componente
politico-ideolégico que pondria en juego trayectorias y posiciones politi-
co-intelectuales marcadamente diferentes.

~ Con respecto al plano teérico-conceptual, habria que recordar lo que
Germani escribi6 en las primeras lineas del prefacio a E/ miedo a la liber-
tad, de Erich Fromm:

La obra de Erich Fromm [...] no constituye solamente un cuidadoso anilisis
de los aspectos psicoldgicos de la crisis de nuestro tiempo y un esfuerzo por
desentrafiar en el origen mismo de la sociedad moderna, sus profundas y le-
janas raices, sino que se nos ofrece también como una importante contribu-
cién a la teoria sociolégica, y como un ejemplo logrado de aplicacién fecunda
del psicoanilisis a los fenémenos histéricos.

En el contexto intelectual y en el vocabulario de la época, el uso de tér-
minos como psicologia o psicoandlisis no era, en rigor, infrecuente. En efec-
to, por esos aiios, la psicologia y el psicoanilisis se habfan expandido
notablemente.’ Lo novedoso era, en cambio, la presencia de términos co-
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mo psicoandlisis o psicologia en el vocabulario de la sociologia de entonces,
tanto como la idea de que la disciplina fundada por Freud —muchas de cu-
yas obras, lo que también era una novedad, Germani citaba en el texto-
pudiera contribuir a la teoria socioldgica y al esclarecimiento de fenéme-
nos de caricter histérico. Era novedoso, igualmente, la orientacién psi-
coanalitica difundida por Germani, la del “psicoanilisis reformista”, a
partir de la cual proyectaria una estrategia intelectual de incorporacion
del p51coanahsls a la construccién de una renovada “ciencia del hombre”
que marcaria, quizs, el rasgo mds distintivo de su proyecto editorial.”’

A esa incorporacién del psicoanilisis Germani sumaria, igualmente,
los aportes de la psicologia de las relaciones interpersonales, las distintas
tendencias de la psicologia social estadounidense asi como la antropolo-
gia cultural. En tal sentido, la edicién de autores como Karen Horney,
Erich Fromm y Walter Hollischer, pero también de Bronislaw Malinows-
ki y George Mead, se inscribi6 en una estrategia politico-intelectual des-
tinada a tallar el perfil de “ciencia del hombre” sobre la base de una
convergencia, temdtica y metodoldgica, de los saberes de la psicologia, la
antropologia y la sociologia.

Por cierto, la difusion de esta literatura estaba estrechamente conec-
tada con la agenda temitica. En efecto, su atencién al psicoanilisis refor-
mista hay que entenderla en el contexto de su preocupacién por
comprender “el sentido que asume la adaptacién frente a los cambios es-
tructurales”, mis especificamente, el caricter predominantemente “irra-
cional”, segin juzgaba Germani, de dichas adaptaciones. En tal sentido,
el psicoanalisis reformista significaba una doble contribucién a la teoria
sociolégica: por un lado, al otorgar un mayor relieve a la dimensién sub-
jetiva de la accidn, permitia superar el sociologismo que pretendia expli-
car la dindmica social en funcién de fuerzas impersonales; y, por el otro,
al concebir, contra el biologismo del psicoanilisis ortodoxo, esa dimen-
si6n subjetiva como algo social e histéricamente formado, permitia supe-
rar el psicologismo que s6lo conoce conciencias individuales, sin reparar
que su formacién tiene lugar en contacto con las instituciones de la vida
social. En resumen, el psicoanilisis reformista permitia poner de relieve
la importancia de la sociedad y la historia en los procesos de construccién
de la personalidad.

Asi, a través de ese cruce entre psicoanilisis reformista, psicologia so-
cial y antropologia cultural, la biblioteca de Germani disefiaba un nuevo
campo, el de las “ciencias del hombre”, a la vez que integraba a la refle-
xi6n sociolégica una problematizacién de esa dimensién mds propiamen-
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te simbdlico-antropolégica de la vida social, esas fuerzas y disposiciones
psiquicas socialmente constituidas a cuya interrogacién se confiaba la po-
sibilidad de develar, al menos en parte, las razones de los acontecimien-

.tos que habian sacudido los fundamentos del mundo moderno.

EL FRENTE INTELECTUAL

Como se ha dicho, la ensefianza de la disciplina ya habia sido incorpo-
rada en nuestro medio con anterioridad al establecimiento de la “sociolo-
gia cientifica”. Ahora bien, ;qué forma habia adoptado esa incorporacién?
En primer lugar, los trabajos de intencién sociolégica que publicaban los
soci6logos de citedra consistian en exposiciones y comentarios de las
principales doctrinas sociolégicas de fines del siglo XIX y principios del
XX, en unos casos, o en trabajos de naturaleza historiogrifica, en otros.
Su papel principal era el de profesionales de la sociedad o el de maestros
universitarios, y en general no se esperaba de ellos que realizaran investi-
gaciones empiricas. La ensefianza de la disciplina, por lo demis, no se rea-
lizaba con el fin de formar socidlogos, sino de ofrecer a los estudiantes de
otras carreras una suerte de complemento cultural relativo a un conoci-
miento de los fenémenos sociales.

Con la creacién del Instituto de Sociologia aparecieron las primeras
investigaciones empiricas. Es precisamente en el marco de dicho Institu-
to donde Germani lleva adelante una serie de investigaciones relaciona-
das con la composicién de la poblacién, el estado de la opinién publica y
la situacion de las clases medias en la Argentina.”* Asimismo, por interme-
dio del instituto, Germani integré la comisién de asesoramiento para la
realizacién del Cuarto Censo Nacional realizado finalmente en 1947.%°
Por lo demis, y ya desde su primer nimero, el Boletin del Instituto de So-
ciologia contaba con una seccién, a cargo de Germani, titulada “Datos so-
bre la realidad social argentina contemporinea”, destinada precisamente
a recoger y analizar informacion estadistica relevante. Con todo, lo curio-
so es que esos primeros ensayos de investigacién empirica eran obra ex-
clusiva de Germani y su pequefio grupo de colaboradores, y apenas
llegaron a despertar el interés de los restantes miembros del instituto. En
tal sentido, el que Germani no encontrara obsticulos a la realizacién de
sus proyectos de investigacién y a su estilo particular de trabajo no puede
ser tomado rdpidamente como un indicador suficiente del respaldo y la
aprobacién de que aquellos eran objeto, aunque del mismo modo, esa
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misma ausencia de obstdculos obliga a tomar distancia respecto de la ima-
gen de un medio intelectual enteramente hostil al tipo de investigaciones
a las que era afecto, al parecer, solamente Germani.

En todo caso, lo cierto es que, como consecuencia de la reaccién anti-
positivista, la autocomprensién “positivista” de la sociologia vigente has-
ta las primeras décadas de este siglo se habia visto desplazada por una
autocomprensién “culturalista”, que presuponia el trazado de una rigida
frontera entre la investigacién empirica o sociografia y la sociologia pura
o ciencia de la cultura. De acuerdo con esta nueva vision, sobre la que
existia un relativo consenso entre los practicantes de la disciplina, la so-
ciograffa, guiada por métodos naturalistas, era concebida como disciplina
auxiliar de la sociologia; a esta tltima quedaba reservada la tarea de cono-
cer aquella dimensién de la vida social que, dada su naturaleza eminente-
mente espiritual, exigia una aproximacién en los términos de una
comprensién intuitiva. Esta vision de la ciencia social estuvo en el blanco
de la ofensiva intelectual de Germani en favor de una redefinicién de la
disciplina.

En los medios de habla hispana, el primerlibro que inicié un movimien-
to en esta direccion fue Sociologia. Teoria y método, de José Medina Echava-
rria, aparecido en 1941, libro que Germani saludaria dos décadas mds tarde
como el que inici6 “la ola de la sociologia cientifica en América latina”. En
el prélogo a la primera edicién, Medina Echavarria escribia:

Se trata de que no puede existir una ciencia sociol4gica sin una teoria y sin
una técnica de investigacién. Sin una teorfa, es decir, sin un cuadro categorial
depurado y un esquema unificador, lo que se llama sociologfa no sélo no se-
rd ciencia, sino que carecera de significacién para la investigacién concreta y
la resolucién de los problemas sociales del dfa. Sin una técnica de investiga-
cién definida, o sea sometida a cdnones rigurosos, la investigacién social no
s6lo es infecunda, sino que invita a la accién siempre dispuesta del charlatin
y del audaz. [...] La sociologia ha sido siempre la més castigada por la impro-
visacién, y ésta es la que importa cortar de raiz en los medios juveniles.

El programa de Medina Echavarria de convertir a la sociologia en una
ciencia significaba a la vez aplicar el “método cientifico” al estudio de los
asuntos humanos y terminar con la dicotomia de ciencias naturales y cien-
cias sociales. Aun cuando reconocia la diferencia entre la materia de las
ciencias naturales y la de las ciencias sociales, advertia que el método cien-
tifico es el mismo para todas las ciencias. Este programa de una unifica-
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ci6én de las ciencias o, mejor dicho, de una “unidad del método cientifi-
co”, era el componente mis decisivo de la reorientacién ensayada por
Medina Echavarria.

En sintonia con las formulaciones de Karl Mannheim, Echavarria en-
fatizaba la funcién instrumental de la sociologfa: esta dltima debia servir
de guia orientadora de la accién humana. A los ojos de Echavarria, la re-
definicién de la sociologia suponia rechazar las dos reducciones que ha-
bian dominado las discusiones sociolégicas referidas al objeto de la
disciplina hasta entonces: por un lado, la “reduccién naturalista” (tanto en
su variante organicista como ambientalista), que concibe los hechos socia-
les como fenémenos naturales, y la consiguiente necesidad de tratarlos
con los instrumentos de las ciencias naturales; por el otro, la “reduccién
culturalista” (en sus versiones historicistas o fenomenolégicas), que con-
cibe el hecho social como una manifestacién de la cultura o del espiritu,
y que subraya, por consiguiente, métodos especiales de aprehensién de
esas totalidades de sentido. Frente a esas dos reducciones, Medina Echa-
varria declaraba que “la sociologia es una ciencia positiva, o sea empirica
e inductiva”. Por consiguiente, a ella podian ser aplicados los métodos
que habian demostrado su fertilidad en otras ciencias: observacién, expe-
rimentacién y comparacién. Y que el hecho de que la sociologia tratara
con datos sociales, de caricter eminentemente histérico, no debia modi-
ficar en nada, segun el autor, la sustancia del planteo. Como ejemplo lo-
grado de esta nueva actualizacién Medina Echavarria referfa al caso de la
sociologia estadounidense.

Una década y media mis tarde, Germani publicaba La sociologia cien-
tifica: apuntes para su fundamentacion. El libro, podria decirse, constituia la
coronacién de toda una ofensiva intelectual en favor de un nuevo progra-
ma para las ciencias sociales en directa sintonia con la actualizacién em-
prendida por Medina Echavarria. En su estructura y en su retérica, el
libro guarda un fuerte parecido con lo que en el mundo de la ley anglo-
sajona se denomina “carta de incorporacién”: un documento piblico des--
tinado a constituir una asociacién formal o grupo corporativo a través de
la designacién de sus propésitos distintivos, de sus procedimientos opera-
torios, de sus recursos disponibles y de sus objetivos futuros. Una carta de
incorporacién implica asimismo el reclamo de una identidad establecida,
asi como la exigencia de derechos y privilegios correspondientes al szatus
separado de una corporacién.” En suma, a través de esa designacién y de
ese reclamo y exigencia, Germani se aprestaba a edificar una Carta Mag-
na para la sociologia. El objetivo nuclear de ella apuntaba a trascender la
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dicotomia entre sociologia general y sociografia, y proponer en su lugar
una ciencia empirico-analitica. '

Los términos de dicha Carta Magna se comprenden sélo en el contex-
to del neopositivismo, una corriente filoséfica que desde los afios treinta
se convirti6 en la fuente de inspiracién de todos aquellos que procuraban
convertir a la sociologfa en una “ciencia”.* Originado en Austria y Ale-
mania, el ndcleo del movimiento siguié activo en los Estados Unidos (y
en menor medida en Inglaterra) y entré en contacto con las tradiciones
empiristas y pragmatistas que tenian hondo arraigo en la filosofia anglo-
sajona. Sus principales representantes fueron Carl Hempel, Herbert
Feigl, Rudolph Carnap, Hans Reichembach, John von Neumann y Phi-
lip Frank. En tanto filosofia de la ciencia, el neopositivismo postulé co-
mo criterio para juzgar la cientificidad de las empresas cognoscitivas el
rigor formal (la validez deductiva) y la base empirica del conocimiento (la
verificabilidad de sus proposiciones), y estuvo animado, igualmente, por
un propdsito de largo aliento: edificar un sistema de axiomas comprehen-
sivo que fuera capaz de representar la totalidad del conocimiento cienti-
fico positivo. De aqui nacid, precisamente, el movimiento a favor de una
“ciencia unificada” (unified science). Sus convicciones centrales, no obstan-
te los matices y las diferencias entre sus miembros, eran las siguientes: (a)
existe un “método” para obtener conocimiento cientifico; (b) dicho mé-
todo descansa en una serie de procedimientos que pueden ser expresados
en algoritmos formales relacionando las observaciones empiricas de la
ciencia con las proposiciones tedricas en términos de las cuales ellas serdn
explicadas; (c) la racionalidad de la ciencia descansa en ese conjunto de
procedimientos formalmente vilidos.* Estas convicciones indicaban el
camino que debian adoptar las ciencias sociales si pretendian alcanzar co-
nocimiento cientifico: se trataba de transferir los métodos de las ciencias
naturales —el “método cientifico”- al estudio de los asuntos humanos.

En la Argentina, el ideario neopositivista ingresa en una fecha relati-
vamente temprana. En los afios cuarenta aparece una publicacién dirigi-
da por Mario Bunge, Minerva. Revista Continental de Filosofia, el primer
medio académico que comienza a difundir las ideas del neopositivismo
asociado al Circulo de Viena.* Hasta donde sabemos, Germani estaba en
contacto con los miembros de dicha publicacién y habia prometido un
ensayo consagrado a la sociologia estadounidense que, por razones que
desconocemos, nunca fue publicado. Ademis de razones estrictamente
tedricas, la adhesion de la revista al ideario neopositivista reconocia tam-
bién motivos extratedricos: se trataba del combate contra el irracionalis-
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mo que, seglin reconocia la editorial, habia venido a poner en entredicho
la soberania de la razén como guia prictica de la accién humana.

En la Carta de Germani, las referencias al neopositivismo remiten a
distintos focos de inspiracién. En primer lugar, a una figura por entonces
relativamente conocida en los medios de habla hispana: el filésofo de la
ciencia Hans Reichembach, un miembro prominente del llamado Circu-
lo de Viena, fundador de la Escuela del Positivismo Légico en Berlin,* y
autor de La filosofia cientifica, uno de los manifiestos del nuevo movimien-
to filoséfico.* El segundo foco remite a Felix Kaufman, que, aunque no
estrictamente enrolado en la escuela del positivismo légico, compartia,
sin embargo, algunas de sus premisas, en especial la relativa a la necesi-
dad de una unificacién de las ciencias. Su principal obra, Methodology of
Social Sciences, también tempranamente introducida al puablico de habla
hispana, fue recogida por Germani precisamente en lorelativo a este pun-
to.*” Finalmente, en 1956, el mismo afio en que aparecia La sociologia cien-
tifica, Germani editaba, acompafiado de un prélogo, Razin y naturaleza.
Un ensayo sobre el significado del método cientifico, de Morris Cohen;* lo que
prueba, una vez mds, su interés por esta corriente filoséfica. :

De la escuela neopositivista, Germani adoptaria tres ideas rectoras que
habrian de dirigir su polémica relativa al método: (a) la preeminencia
otorgada a la investigacién empirica en la produccién de conocimientos;
(b) la idea de que las bases tultimas del conocimiento residen en la verifi-
cacién experimental de cardcter publica, intersubjetiva, mds que en la ex-
periencia personal; (c) la conviccién de que no existe diferencia entre
ciencias naturales y ciencias sociales o de la cultura en lo que a sus funda-
mentos 16gicos se refiere. De ahi la necesidad de un programa de unifica-
ci6én “metddica” de las ciencias. :

En su ofensiva, cuya primera estacién importante tuvo lugar en el Pri-
mer Congreso Latinoamericano de Sociologia celebrado en Buenos Aires
en 1951, Germani ajust6 cuentas con todo el espectro de la “sociologia de
citedra”, local (R. Treves, A. Baldrich, A. Povifa, E. Ayala, R. Orgaz, J.
Miguens, M. Figueroa Romadn) y latinoamericana (G. Freyre, L. Recasens
Siches). La conviccién que lo empujaba a establecer una “disputa por el
método”, segiin argumentaba, era que en el campo de las ciencias socia-
les, el predominio de una determinada teoria sobre el método repercute
no solamente sobre los métodos empleados en la investigacién, sino tam-
bién sobre el desarrollo de la ciencia misma. En tal sentido, Germani es-
taba convencido de que el predominio de una autocomprensién
“culturalista” de la disciplina, al dotar a ésta de un cardcter eminentemen-
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te filoséfico y especulativo, terminaba desalentando la investigacién em-
pirica. Asimismo, y en virtud de dicha autocomprension, la sociologia
quedaba escindida en dos disciplinas: la sociologia propiamente dicha, en-
tendida como ciencia de la cultura y fundada en métodos de inspiracion
fenomenoldgica, y la sociometria, de caricter naturalista y destinada a
proporcionarle a la primera los “materiales” para la construccién concep-
tual. El error de esa divisidn, a juicio de Germani, residia en que nadie al-
canzaba explicar de qué manera se operaba el trinsito de la teoria a los
datos, de la sociologia a la sociografia. Ciertamente, Germani se mostra-
ba igualmente critico hacia la tendencia opuesta, el empirismo acritico de
procedencia anglosajona. La mera acumulacién de los “hechos” —sefiala-
ba— tenia la mayor parte de las veces un valor sociol6gico mis que dudo-
so. En todo caso, la inica manera de escapar al “empirismo desordenado”
como a la “especulacién descontrolada”, residia en la conversién de la so-
ciologia en una ciencia empirico-analitica, en la que la teoria —su elemen-
to l6gico— estuviera en condiciones de proporcionar el cuadro categorial
que ordenara y guiara la percepcion de los datos, asi como también las hi-
pétesis que la investigacién empirica se encargaria de verificar. En resu-
men, en ambos frentes, editorial e intelectual, Germani realizaba una
doble operacién de unificacion: tematica a la vez que metodoldgica.

LA BATALLA INSTITUCIONAL

Como se ha visto, hacia mediados de la década de 1950, la sociologia
de citedra controlaba las principales bases institucionales de la profesion,
incluyendo las posiciones directivas y académicas (el Instituto de Sociolo-
gia y las ctedras),” las sociedades doctas nacionales (la Sociedad Argen-
tina de Sociologia) y regionales (la Asociacién Latinoamericana de
Sociologia), las publicaciones (el Boletin del Instituto de Sociologia) y los
contactos internacionales. Por lo demis, en los sucesivos congresos orga-
nizados por la asociacién regional (Buenos Aires, 1951; Rio de Janeiro,
1953; Quito, 1955; Santiago de Chile, 1957; Montevideo, 1959, y Cara-
cas, 1961), la sociologia cientifica aparece claramente subrepresentada.

Al frente de este control por parte de la sociologia de citedra se ha-
llaba Alfredo Povifia, que para entonces habia adquirido una respetable
trayectoria en el campo intelectual, y especialmente en el sistema acadé-
mico. Ademds de su tesis doctoral, Sociologia de la revolucién, que le valié
cierto reconocimiento, public durante los afios treinta sus primeros es-
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critos sobre sociologia en la revista Cursos y Conferencias.’® Hacia media-
dos de la década de 1950, su Curso de sociologia habia alcanzado ya la ter-
cera edicién. En los cuarenta y los cincuenta, por lo demads, habia logrado
establecer una extensa red de relaciones tanto a nivel regional como in-
ternacional que, sumada a sus numerosas publicaciones, le habia propor-
cionado una considerable reputacién en el campo. Ademds de una serie
de publicaciones en diferentes y prestigiosas revistas extranjeras,’ Povifia
integraba el Consejo Directivo del Institut International de Sociologie
(IIS), una vieja institucién de la sociologia creada por René Worms en
1893,7 y en 1963 seria designado su presidente en ocasién de la realiza-
cién del XX Congreso Internacional de Sociologia, celebrado en la ciu-
dad de Cordoba. Era la primera vez que la presidencia del instituto era
ocupada por un argentino y la segunda por un latinoamericano (en 1927,
el cargo habia sido asignado al sociélogo peruano Mariano Cornejo). El
congreso, que conté con el apoyo de la Asociacién Latinoamericana de
Sociologia y la Sociedad Argentina de Sociologia (SAS) —comandada por
Povifia— y todas sus filiales —en especial, el Centro de Estudios Sociol6gi-
cos de Buenos Aires (CESBA)-, reunié a un nutrido grupo de destacados
sociblogos de distintas nacionalidades y de renombre internacional.”

En el contexto latinoamericano, el reconocimiento no era menor. En
1941, la coleccién de sociologia mds importante de América latina, Obras
de Sociologia, dirigida por José Medina Echavarria, edit6 de Povifa su
Historia de la sociologia latinoamericana, que se constituyé en el principal
material de referencia de los libros de textos mis importantes de la épo-
ca referidos a la historia de la sociologia en América latina.’* Paradéjica-
mente, ese mismo afio, Medina Echavarria editaba su Sociologia. Teoria y
meétodo, el libro que pocos afos después seria utilizado por la generacién
de los sociélogos cientificos como un arma de batalla contra la sociologia
de citedra. Por lo demds, a mediados de la década de 1940, George Gur-
vicht y Wilbert E. Moore confiarian a Povifia la redaccién del capitulo
consagrado a la Argentina en un libro colectivo destinado a trazar un ba-
lance del estado de la disciplina.”” Finalmente, las buenas relaciones que
mantenia con el Instituto de Investigaciones de la Universidad Nacional
de México le habian permitido publicar en la prestigiosa coleccién de
Cuadernos de Sociologia de la Biblioteca de Ensayos Sociolégicos, diri-
gida por Lucio Mendieta y Nuifiez, el Decdlogo y programa de aprendiz de
socidlogo, aparecido en 1958.

Como se desprende de la informacién resefiada, la ofensiva de Ger-
mani en favor de una renovacién de la disciplina enfrenté una situacién
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extremadamente compleja, pues, en rigor de verdad, la sociologia ya se
hallaba relativamente institucionalizada y estaba controlada desde hacia
ya unos afios por la sociologia de citedra. Necesariamente, la ofensiva de
Germani habria de provocar entonces un conflicto en la medida en que
ambas tendencias reflejaban los mismos ideales intelectuales y procura-
ban el control de un mismo campo intelectual; ambas pretendian para si
la identidad de soci6logos y aspiraban a representar nacional e internacio-
nalmente a la disciplina.

Con la caida del peronismo y la apertura del proceso de renovacion uni-
versitaria, Germani lograrfa conquistar una posicion estratégicamente im-
portante en el campo. Habia logrado desplazar de la Universidad de
Buenos Aires a la sociologia de citedra, en especial a Alfredo Povifia, que
hasta entonces ocupaba la citedra de Sociologia, y en 1955 asumia el dicta-
do de Introduccién a la Sociologia y la jefatura del Instituto de Sociologia.
Dos afios més tarde fueron creados el Departamento y la Carrera de Socio-
logia bajo su direccién, un hecho por demds significativo en la medida en
que marcaba el establecimiento efectivo de un cierre disciplinario, es decir, de
un monopolio instituido a favor de los especialistas certificados sobre la
produccién de los enunciados autorizados y autorizantes de la disciplina.

Sin embargo, la nueva posicién conquistada seria firmemente resistida
por sus contrincantes. Las primeras expresiones de resistencia se hicieron
sentir en el quinto congreso de la Asociacién Latinoamericana de Socio-
logia celebrado en Montevideo en 1959. En su alocucién, Povifia dirigié
una dura critica hacia lo que denominé la “sociologia comprometida” y
en la que incluyé a la “sociologia ideolégica”, de orientacién marxista, a
la “sociologia aplicada”, de origen nacionalista, y a la sociologia “de di-
mension cuantitativa o hechologia”, con la que Povifa se referia, natural-
mente, a Germani. Segin Povifia, una sociologia “comprometida”, en
cualquiera de sus expresiones (“normativista” o “hecholégica”) significa-
ba una pérdida de “su caricter de conocimiento imparcial y neutro en
cuanto a sus resultados”, y consiguientemente, una amenaza a las posibi-
lidades de generalidad y objetividad que son propias del conocimiento
cientifico. Povifia concluyé su alocucién confiando en que “a esta socio-
logia comprometida sucederd una sociologia nueva, liberada de ismos y
compromisos practicos. La ideologia seguird gobernando el mundo pero
deberd hacerlo por su propio camino. También la sociologia tiene una ru-
ta marcada que debe cuidar celosamente a todo trance, porque en ella al-
canzari perspectivas panorimicas, de permanencia y universalidad. He

aqui algo de la vocacion actual de la sociologia latinoamericana”.*
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Las posiciones de ambos contendientes eran a tal punto opuestas que
en el mismo afio de la declaracién de Povifia, y en un ensayo consagrado
a exponer el estado de los estudios sociol6gicos en América latina, Ger-
mani podia describir la situacién en los siguientes términos:

Coexisten entonces en la América latina en la actualidad dos tipos de socio-
logia, y el problema planteado por esta coexistencia es sumamente complejo.
No se trata en efecto solamente de “modernizar” cierta parte de la sociologia
en la América latina, sino de decidir un cambio de actitudes, una reorienta-
cién en el orden de los valores, la adopcién de una diferente posicién cienti-
fica al par que cambios sustanciales en cuanto a organizacién material y a
composicién del personal docente y de investigacién.”

A primera vista, la declaracién bien podria parecer una exageracién.
En efecto, para esa fecha Germani ya tenia bajo su control él Instituto, el
Departamento y la Carrera de Sociologia. Sin embargo, la evidencia em-
pirica muestra que buena parte de las bases institucionales de la profesién
estaban todavia en manos de los sociélogos de citedra y que las posicio-
nes ganadas por Germani en el campo no estaban todavia del todo asegu-
radas. En efecto, y con excepcién de la Universidad de Buenos Aires, la
mayoria de las citedras de sociologia de las universidades del interior
(Cérdoba, Cuyo, Tucumain y el Litoral) asi como las asociaciones profe-
sionales tanto nacionales (SAS) como regionales (ALAS) estaban todavia
—y en rigor, lo seguirian estando— en manos de la vieja guardia, lo que re-
vela, una vez mads, las dificultades que debia enfrentar Germani en su in-
tento de legitimar su nueva empresa intelectual. En realidad, la batalla
recién comenzaba.

¢Cémo debia operarse ese cambio de actitudes? Segin Germani, la
conversion de la sociologia en una disciplina (es decir, conquistar la auto-
nomia) suponia la puesta en prictica de tres modificaciones, de caricter
intelectual e institucional, que ya se habian operado en el nivel interna-
cional. En primer lugar, la sociologia debia separarse claramente de la fi-
losofia, situacién contra la que conspiraba el hecho de que la sociologia
seguia ensefidndose dentro de una matriz filoséfica y en la Facultades de
Educacién y Filosofia. En segundo lugar, era necesario ajustar la ensefian-
za de la disciplina a una metodologia mds rigurosa frente al caricter mas
especulativo y literario que predominaba en los escritos de sociologia has-
ta entonces. Finalmente, y como estaba ocurriendo a nivel internacional,
la sociologia debia tender hacia la especializacién contra las generalidades
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a que estaba acostumbrada la sociologia imperante en América latina. En
suma, el afianzamiento de estos tres puntos parecia exigir el abandono de
las bases institucionales iniciales (la ensefianza en la Facultades de Filoso-
fia y Derecho) y el lanzamiento de una profesionalizacién sobre nuevas
bases institucionales. En este tltimo frente, el de la institucion o de la or-
ganizacién profesional, Germani despliega una serie de iniciativas desti-
nadas a desalojar a la sociologia de citedra y a legitimar la sociologia
cientifica.

El primer episodio de la batalla tiene lugar en 1960. Ese afio, Germa-
ni y el grupo de sus colaboradores funda la Asociacién Sociolégica Argen-
tina (ASA) que, opuesta a la Sociedad Argentina de Sociologia, dirigida
por Povifia, marca, en el plano de la profesionalizacién, el momento mis
claro de una intensa escisién entre los socidlogos “tradicionales” y los
“modernos”.*® El plantel de sus socios estaba constituido por la mayoria
de quienes por entonces realizaban tareas de docencia e investigacion en
el Departamento de Sociologia® y muchos de ellos, a su vez, se desempe-
fiaban como traductores o correctores de la coleccién que Germani diri-
gia en Paidés. Aunque efimera,® la nueva asociacién contaria con una
publicacién, el Boletin de la Asociacion Sociologica Argentina, destinado a di-
fundir las distintas actividades de la asociacién.

Segun la declaracién de propésitos, la asociacién fue creada con la in-
tencién de “definir, defender y mejorar el caricter ‘profesional” de la so-
ciologia y bajo la conviccién de que el estudio y la investigacién en
sociologia se encontraban “en serio retraso en relacién con los niveles al-
canzados en otros paises e inclusive comparando con los avances realiza-
dos en otras disciplinas cientificas dentro de nuestro pais”.* Dicho
retraso, argumentaban los proponentes de la nueva asociacion, se explica-
ba en parte por el caricter amateur del ejercicio profesional, que se refle-
jaba, a sus ojos, en las propias asociaciones que aglutinaban a los
interesados. En efecto, estas dltimas carecian de un claro criterio de ad-
misién, reuniendo en su seno a “personas que se dedican totalmente a la
actividad cientifica y otras que s6lo pueden considerarse ‘aficionados’, ya
que sus actividades principales se encuentran en otros campos”. El man-
tenimiento de esta situacién, argumentaban, “significaba colocar juntos
en forma indiscriminada a quienes practican la ciencia y a quienes no”.
Frente a esta laxitud, el criterio de seleccion propuesto por la nueva aso-
ciacion, a la vez que estrechaba los margenes de la identidad del “profe-
sional”, era también una declaracién de guerra contra la inespecifica
concepcion de la profesién promovida por la sociologia de citedra. En
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efecto, de acuerdo con el estatuto, “la categoria de socios activos [era] re-
servada para aquellos que tienen titulo especifico, o que teniendo otra cla-
se de titulo o estudios han producido contribuciones cientificas y ademads
se encuentran dedicados en forma exclusiva a la disciplina sociolégica, sea
en la docencia, investigacion o actividad aplicada”.®? La categoria de “so-
cio adjunto” incluia a aquellos que no cumplian con estos requisitos y el
gobierno de la asociacién quedaba enteramente limitado a los socios ac-
tivos.

Al afio siguiente tuvo lugar el segundo episodio. En 1961, un grupo
de socidlogos latinoamericanos creé en Palo Alto, California, en ocasién
de la “Conferencia Interamericana sobre Investigacién y Ensefianza de la
Sociologia” auspiciada por el Social Science Research Council, el “Gru-
po Latino-Americano para el Desarrollo de la Sociologia”. Los argumen-
tos desplegados en la declaracién de propésitos, firmada por Guillermo
Briones (Universidad de Chile y FLACSO), Louis de Aguiar Costa Pin-
to (CLAPCS), Orlando Fals Borda (Facultad de Sociologia, Universidad
Nacional de Colombia), Peter Heintz (FLACSO) y Gino Germani (De-
partamento de Sociologia, Universidad de Buenos Aires) eran casi idén-
ticos a los que habian presidido la creacién de la Asociacién Socioldgica
Argentina. Asi, se subrayaba la necesidad de “promover la elevacién del
nivel académico y cientifico de esta disciplina e impulsar su desarrollo en
todos los paises de América latina”,® lo que implicaba: (a) una superacién
de los estilos nacionales en favor de la tendencia dominante a una crecien-
te universalizacién de los conceptos, problemas y terminologia; (b) una
formaci6n especializada en la disciplina; (c) una dedicacion exclusiva de
los nuevos profesionales, ya sea en el campo de la docencia, la investiga-
cién o en la prictica en esferas publicas o privadas. En suma, se trataba de
adaptar la disciplina a los patrones internacionales de desarrollo. El gru-
po obtuvo la adhesién de los organismos regionales como CEPAL vy
FLACSO, asi como de otras figuras relevantes del campo, como Flores-
tan Fernindez, de la Universidad de San Pablo, Eduardo Hamuy, de la
Universidad de Chile, y José Michelena, de la Universidad Central de Ve-
nezuela, entre otros.

La creaci6én del “Grupo Latino-Americano para el Desarrollo de la
Sociologia” se inscribié denwro de una estrategia mas amplia de ofensiva
institucional contra la sociologia de citedra, que consistié en la elabora-
ci6én de un sistema de alianzas con diferentes organismos nacionales e in-
ternacionales destinado a obtener apoyo institucional y legitimacién para
el sostenimiento de la empresa intelectual. Pero seria, claro estd, un siste-
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ma de alianzas alternativo que pacientemente habia sabido tejer Poviia.
En efecto, la Sociedad Argentina de Sociologia, liderada por este tltimo,
estaba estrechamente asociada a nivel regional con la Asociacién Lati-
noamericana de Sociologia (ALAS) y, a nivel internacional, con el Insti-
tut International de Sociologie (IIS). Germani sigui6 los pasos de Povifia
pero cambi6 el eje de la alianza. Una de las primeras determinaciones
que adopté cuando asumid la direccién del Instituto de Sociologia fue
precisamente su afiliacién a la International Sociological Asociation
(ISA), una asociacién creada por la UNESCO en 1950 en directa oposi-
cién al IIS, lo que ilustra el caricter internacional del conflicto que divi-
dia en América latina a la sociologia de citedra de la sociologia
cientifica.®* A su vez, la Asociacién Socioldgica Argentina, liderada por
Germani, quedd aliada a nivel regional con el “Grupo Latino-America-
no para el Desarrollo de la Sociologia”, y afiliada a nivel internacional a
la International Sociological Asociation. La alianza a nivel regional com-
prendia igualmente la estrecha relacién del Departamento de Sociologia
con los dos centros regionales de ensefianza e investigacién en Ciencias
Sociales, FLACSO y CLAPCS, creados en 1957 y en cuya organizacién
y direccién Germani participé activamente.” Como puede apreciarse, la
oposicién entre ambas orientaciones sociolégicas claramente reflejada
en el sistema de alianzas regional e internacional establecido por cada
una de ellas. El sistema de alianzas acentuaba todavia m4s la dicotomia
del campo. Pero la intensidad de esa dicotomizacién no adoptd, en rigor,
la forma del conflicto abierto, sino la de una cortés indiferencia: la co-
municacién entre ambos “estilos” se cort6 a tal punto que los sociélogos.
“tradicionales” no asistian a las reuniones o congresos organizados por
los “modernos” y a la inversa.®

La celebracién en Buenos Aires de las Jornadas Argentinas y Latinoa-
mericanas de Sociologia, organizadas por el Departamento de Sociologia
y patrocinadas por la Asociacion Sociolégica Argentina constituyd el ter-
cer episodio importante de la batalla institucional que oficid, a su vez, co-
mo un acontecimiento central en la legitimacién de la “nueva sociologia”.
En efecto, ademds de contar con la participacion de importantes figuras
de la sociologia latinoamericana, europea y estadounidense,” fue auspi-
ciada por los centros de ensefianza e investigacion, regionales y naciona-
les, mas importantes de entonces, como FLACSO, CLAPCS vy el
Instituto de Desarrollo Econémico y Social (IDES). _

Con todo, la sociologia de citedra no habia desaparecido. En el mis-
mo afio en que se celebraban las Jornadas, Alfredo Poviiia, junto a un gru-
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po de colaboradores, inici6 la edicion de Estudios de Sociologia, una publi-
cacién de la que se llegarian a editar nueve nimeros. En su Consejo Ho-
norario figuraban los nombres de las figuras mds relevantes de la
disciplina a nivel internacional, como Kinsley Davis, Talcott Parsons,
George Gurvitch, Jerome Hall, George Homans, Robert Merton, Geor-
ge Lundberg, Lucio Mendieta y Niifiez, Jacob L. Moreno, Miguel Reale,
Luis Recasens Siches y Alf Ross. Nada sorprendentemente, en ninguno
de los nimeros editados fue resefiado el libro de Germani Politica y socie-
dad en una época de tramsicion, aparecido en 1962, lo que revela, una vez
mds, que no seria tanto el debate abierto como la mutua indiferencia el
patrén que rigié la relacién entre ambos contendientes. Ademds, el que
muchos de los articulos aparecieran en su lengua original asi como el he-
cho de que el titulo mismo de la revista fuera reproducido en inglés,
muestra claramente la voluntad de sus miembros de ajustar la publicacién
a esa tendencia hacia la internacionalizacion de la disciplina en la que tan-
to insistian los competidores de Povifia. Asi, en su presentacion, la revis-
ta declaraba: '

Estudios de Sociologia aparece con el anhelo de posibilitar el conocimiento re-
ciproco entre los sociélogos del hemisferio, y desde que /a ciencia es siempre un
esfuiterzo internacional, esperamos que nuestra revista serd un lugar de encuen-
tro de los soci6logos de las Américas y de otras partes del mundo. [Estudios de
Sociologia] abre sus brazos a las asociaciones nacionales e internacionales que
en este momento labran el destino de la sociologia.®®

Esta voluntad internacionalista se veria reflejada igualmente en la nu-
merosa presencia de nombres extranjeros, tanto en el comité honorario
como asociado de la revista. Asimismo, y a diferencia del caricter mas
aguerrido y doctrinario de las posiciones publicas adoptadas por Germa-
ni, los miembros de Estudios de Sociologia exhibirian —al menos programa-
ticamente— una actitud mds tolerante hacia formas distintas de concebir y
practicar la disciplina. Asi, en el “Prélogo” al primer nimero sus editores
escribian: “Colaborardn en ella soci6logos de la mds diversa orientacién y
por eso rechazamos como infecunda toda banderia de escuela. Objetivi-
dad y criterios de competencia decidirin la seleccién del material. Viejas
rivalidades, ideologias irrelevantes y pasiones personales no tendrin eco
en nuestra revista”.* Como se ve, ellos también hablaban el lenguaje que
entonces se habia vuelto corriente en una disciplina en proceso de profe-
sionalizacion: el de la objetividad y la competencia profesional. Toda la dife-
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rencia estribaba en los significados que cada uno de los contendientes
atribufa a la empresa de consolidacién de la sociologia. Esta diferencia se
veria reflejada en la existencia de una generacion —la de los soci6logos de
citedra—, que adscribia a la empresa disciplinaria en nombre de los idea-
les intelectuales que le habian dado origen en Europa, pero que apenas
los cultiva de manera ritualista y formal, sin ninguna relacién con su pric-
tica efectiva; y una nueva generacion, la de los sociélogos cientificos, que
aspiraba a profesionalizar la disciplina sobre la base de la actualizacién de
los ideales disciplinarios que habia sido emprendida a partir de la posgue-
rra. Sin embargo, el proyecto mismo de creacién de la Asociacién Socio-
légica Argentina en un momento en que la sociologia cientifica tenia bajo
su control el Instituto, el Departamento y la Carrera indica que la posi-
cién ganada no estaba enteramente asegurada.

Ciertamente, y al poco tiempo, la ofensiva intelectual e institucional
que Germani llevaba a cabo arrojaria los primeros resultados favorables al
grupo modernizador. En efecto, y tal como se informa en el Boletin de la
Asociacion Sociologica Argentina, los miembros de la nueva asociacién co-
menzaron a conquistar aquellas posiciones institucionales que habian es-
tado tradicionalmente bajo la tutela de la sociologia de citedra. Asi,
Héctor Manuel Bonaparte y Héctor Rodriguez Tome asumieron las cite-
dras de Sociologia y Psicologia social, respectivamente, en la Facultad de
Filosofia y Letras de la Universidad Nacional del Litoral, mientras que
Juan Carlos Marin fue designado profesor interino de Sociologia en la
Facultad de Humanidades de la Universidad Nacional de La Plata.”® A su
vez, en 1962, la Universidad Nacional de Tucumin creé el Centro de In-
vestigaciones Sociolégicas, y el Departamento de Sociologia de la UBA
designé a dos de sus investigadores egresados de la FLACSO, Gerardo
Andijar y Edmundo Sustaita, para participar en las investigaciones em-
prendidas por el nuevo centro. A su vez, Regina Gibaja y Juan Carlos Ma-
rin tuvieron a su cargo nada menos que el dictado de las clases relativas a
Metodologia de la Investigacién, uno de los articulos de fe profesional
constitutivos de los miembros de la nueva asociacién, en el curso de So-
ciologia impartido en el Instituto Superior de Profesorado de la Univer-
sidad Nacional del Litoral con sede en la ciudad de Parani. Finalmente,
un grupo de profesores del Departamento fueron invitados por la Escue-
la Superior de Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad Nacional de
Cuyo a dictar una serie de conferencias.

Con todo, el grado de penetracion de la ofensiva modernizadora en
las estructuras universitarias del interior fue relativamente débil, a tal
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punto que, en rigor, el nuevo rumbo que Germani pretendié imprimir a
la disciplina no llegaria a trascender los limites del 4rea metropolitana. De
alguna manera, el conflicto abierto entre ambas orientaciones terminaria
reflejando la existencia de una oposicién mis general, cara a un ideologe-
ma del grupo modernizador, entre un circuito moderno, localizado en el
drea metropolitana, y un circuito tradicional, ubicado en el interior.

CONCLUSIONES

En este capitulo, he intentado reconstruir las diferentes visiones de la
sociologia que prevalecieron durante el periodo bajo anilisis —visiones
que reflejaban diferencias politicas, la posicién frente al peronismo, como
diferencias de formacion y trayectorias intelectuales— y el modo como ca-
da una de ellas articul6 una determinada definicién de sus tareasy sus mé-
todos, asi como una determinada estrategla de profesionalizacién. En tal
senudo he procurado evitar una visién teleolégica de la historia de la so-
c1ologla que se inclina a concebir a la disciplina como una suerte de “en-
tidad natural” que, una vez que emerge, es adoptada y gradualmente
implementada por un grupo de aspirantes a ella. Como se ha visto, la so-
ciologia ya estaba institucionalizada bajo una cierta forma antes del esta-
blecimiento de la sociologia cientifica. Cabe preguntarse, entonces,
porqué hacia mediados de los afios cincuenta adopt6 una férmula diferen-
te, y por qué Germani logré desplazar a una sociologia de citedra que pa-
ra entonces tenia bajo su control las principales instituciones del campo,
segin muchos a causa del “provincialismo” de los sociélogos de citedra.
No obstante, la evidencia empirica disponible muestra lo contrario. En
términos intelectuales, los socidlogos de citedra estaban mds que actuali-
zados con la literatura socioldgica. Leian a Durkheim, a Weber, a Simmel
y escribian sobre ellos. El provincialismo tampoco era profesional: parti-
cipaban en los congresos internacionales, publicaban —como es el caso de
Povifia— en revistas extranjeras y muchos de ellos eran miembros de las
principales asociaciones internacionales de la disciplina. Pero lo que ocu-
rre es que todo ese mundo, a partir de la segunda posguerra, entré en cri-
sis. Un nuevo contexto nacional, la renovacién de la universidad, y un
nuevo contexto internacional, la promocién de las ciencias sociales con
credenciales estadounidenses, instala nuevas preocupaciones, promueve
nuevos estilos y estimula nuevas demandas: tales elementos y factores se
conjugaron para que la institucionalizacién de la disciplina adoptara, fi-
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nalmente, la forma que tomd y para que la férmula ensayada por Germa-
ni lograra alcanzar, al menos por un tiempo, un relativo éxito.

Las posibilidades de institucionalizacién de una disciplina dependen
en buena medida de los puntos de apoyo externos al campo académico, es
decir, de sus relaciones con el entorno del contexto institucional mis am-
plio. En los Estados Unidos, por ejemplo, la temprana institucionaliza-
cién de la sociologia en la Universidad de Chicago se vio favorecida por
las relaciones que sus principales promotores tenian con distintas institu-
ciones gubernamentales y de la sociedad civil, ademas de fundaciones, fir-
mas comerciales y empresas editoriales, entre otras, que tenfan interés en
los resultados de las investigaciones de caricter social, a la vez que las es-
timulaban a través de ese mismo interés, y en algunos casos, mediante
apoyo financiero directo.”

En América latina, y especialmente en la Argentina, las cosas se pre-
sentan de manera diferente. Por un lado, las relaciones de los practican-
tes de la sociologia —los sociblogos de citedra- con el contexto
institucional mas amplio eran relativamente débiles en términos instru-
mentales. Con excepcién, quizd, del censo de 1947, las instituciones gu-
bernamentales no exhibian demasiado interés en las investigaciones
sociales de caricter empirico o, en todo caso, no eran los soci6logos de
citedra los destinatarios de esa demanda. Sin embargo, la inmediata pos-
guerra, y como parte de un proceso de internacionalizacién de las cien-
cias sociales, la presencia activa de los organismos internacionales y
regionales desempefié un papel determinante en el surgimiento de dicha
demanda y empujaron decisivamente hacia una profesionalizacién. En
cierto sentido, los organismos internacionales actuaron como “sustitutos
funcionales” de una demanda interna pricticamente inexistente o, en to-
do caso, muy débil. La presencia de dicha demanda coincidié con una
dréstica renovacién de los ideales intelectuales de la disciplina y no me-
nos dréstica transformacién de su componente disciplinario. Todo ello
agudiz6 un conflicto dentro del campo que hasta ese momento sélo habia
sido latente. Tanto la estructura de aquella demanda como esa renovacién
disciplinaria estimularon un patrén de profesionalizacién que conspir6
contra las posibilidades de continuidad de la vieja sociologia de citedra, o
al menos contra la posibilidad de subsistir sin competidores. El acento
puesto sobre las investigaciones empiricas, de gran escala y predominan-
temente cuantitativas, exigia una serie de condiciones de trabajo (dedica-
cién full-time a la profesién) asi como un conjunto de competencias y
destrezas (entrenamiento en las modernas técnicas de investigacion, tra-
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bajo en equipo, etcétera) que no formaba parte de las rutinas de trabajo
de los socidlogos de citedra. La pérdida de posicion de la sociologia de
citedra en el sistema institucional obedecié en parte a sus dificultades pa-
ra adecuarse a estas nuevas exigencias.

Asimismo, la sociologia de citedra permaneceria absolutamente ajena
a las innovaciones provenientes de los Estados Unidos, tanto de aquellas
originadas en la tradicién mds empirica de la Escuela de Chicago, ya pa-
ra entonces sélidamente asentada, como de aquellas otras originadas en
las tradiciones mds tedricas y analiticas, que, partir de la posguerra, se
consolidarian en las universidades de Harvard y Columbia, bajo el lide-
razgo de Talcott Parsons, Paul Lazarsfeld y Robert Merton. Frente a esas
innovaciones, cuyo resultado fue ese cambio ecoldgico arriba menciona-
do, la sociologia de citedra o bien mantendria una posicién prescinden-
te, en el mejor de los casos, o bien manifestaria un decidido rechazo. Asi,
la sociologia de citedra permanecié sujeta a las tendencias socioldgicas
que, a nivel internacional, ya habian comenzado a experimentar, a media-
dos de la década de 1940, un proceso de franca declinacién como conse-
cuencia del ascenso y consolidacién de la sociologia estadounidense y la
formacién y establecimiento de un estindar internacional de la disciplina,
una internacionalizacién de la disciplina hacia la que Germani, en cam-
bio, se mostraria extremadamente sensible.

El conflicto desatado y la pérdida de posiciones de la sociologia de ci-
tedra (cosa que ocurria también a nivel internacional, como quedé expre-
sado en el conflicto entre el IIS y la ISA) debe comprenderse entonces en
el contexto internacional de una reformulacién de las ciencias sociales
que implicé la promocién de un nuevo patrén de profesionalizacién y la
aparicién de una nueva demanda. Esta innovacién ex6gena fue la que pro-
vocd la ruptura. En efecto, en los afios cuarenta, las cosas todavia estaban
mezcladas. Un dato revelador de esto dltimo es la aparicion de la Historia
de la sociologia latinoamericana, de Alfredo Povina, en la coleccién dirigida
por Medina Echavarria. Poco tiempo después, sin embargo, lo que antes
aparecia mezclado, comienza a diferenciarse, a tal punto que el mismo
Medina Echavarria seria erigido por Germani como el principal promo-
tor de la sociologia cientifica. Una vez producidas aquellas innovaciones,
las competencias de la sociologia de citedra resultarian insuficientes para
hacer frente a ellas y la sola apelacién formal y ritualista a los ideales de
la disciplina ya no seria suficiente para conservar el control de las institu-
ciones. En cambio, la actualizacién de los ideales intelectuales de la disci-
plina emprendida por Germani en el plano editorial, intelectual e
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institucional resultara relativamente afin con dicha demanda. Pero mis
que desplazar o desalojar a la “sociologia de citedra”, la intervencién de
los organismos internacionales contribuird a crear un circuito paralelo
que fue ocupado por la nueva sociologia, y a partir de la cual la sociolo-
gia de citedra comienza a debilitarse.

NoOTAS

1. Las expresiones, propias de esos afios, de “sociologia cientifica” y “sociologia
de cétedr.a” se conservan aqui solamente por comodidad expositiva, sin asumir las
connotaciones inscriptas en dicha dicotomia.

. 2. Véase Edward Shils, “Tradition, Ecology, and Institution in the History of So-
ciology”, en Daedalus, vol. 99, n° 4, 1970, pag. 778. Segin Shils, una disciplina se ins-
titucionaliza una vez que puede ser estudiada como un tema mayor mis que como
una materia adjunta; cuando es ensefiada por profesores especializados en el tema y
no por profesores que hacen de eso una tarea subsidiaria de su profesién principal;
cuapdo existen oportunidades para la publicacién de trabajos sociolégicos en revistas
soclolégigas mds que en revistas consagradas a otros temas; cuando hay financiamien-
to y provisién logistica y administrativa para la investigacién socioldgica a través de
Instituciones establecidas en lugar de que esos recursos provengan del propio inves-
tigador, y cuando existen oportunidades establecidas y remuneradas para la prictica
de la sociologia (ensefianza y aprendizaje) asi como una “demanda” relativa a los re-
sultados de la investigacién sociolégica. .

3. Muchos de estos indicadores fueron expresamente subrayados por el mismo
Germani como déficit de una institucionalizacién de la disciplina. Asi, por ejemplo,
su sefialamiento reiterado de que hasta la década del cincuenta la sociologia segufa
ensefidandose como una materia dentro de una disciplina mayor o aquel otro relativo
a la carencia de especialistas en la materia, dado que los asi llamados “sociélogos de
citedra” eran, en su gran mayoria, abogados de profesién, siendo la ensefianza de la

sociologia un menester secundario de sus actividades. Véase Gino Gernani, La socio- -

{(og{a en .la Aﬂ‘ze’rz'm latina. Prgblemax y perspectivas, Buenos Aires, EUDEBA, 1964, y
La sociologia en la Argentina”, Revista Latinoamericana de Sociologia, vol. 4, n° 3

1968, I

4. Véase caracterizacién de la “sociologia de catedra” en Juan Francisco Marsal,
f;é:;ciolog’a en la Argentina, Buenos Aires, Los Libros del Mirasol, Fabril Editora,

5. En la primera mitad de los afios treinta Alfredo Povifia publicé en la revista del
Colegio, Cursos y Conferencias, una serie de ensayos referidos al tema: “La sociologia
en las universidades argentinas”, “La sociologia relacionista” y “El fen6meno econé-
mico y la vida social”, en 1932, 1933 y 1934 respectivamente. A su vez, en 1946
Frflncisco Ayala dict6 en el Colegio un curso sobre la sociologia y el problema del
método y ese mismo afio publicé en la revista un extenso ensayo relativo al proble-
ma, “Dos discusiones sobre el método sociolégico”, en Cursos y conferencias, ano XV,
vol. XXIX, n° 171, junio de 1946. Més tarde, el propio Germani dictaria una serie de
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cursos en dicha institucién: “Fundamentos de psicologia social”, “Relaciones entre
escuela y sociedad”, “Ideologia y personalidad”, “Anilisis de la crisis contempora-
nea”, “Sociologia de las élites”, “La tradicién positivista (Mill, Comte y Durkheim)”
y “Sociologia industrial”. Para esto dltimo, véase Federico Neiburg, Los intelectuales y
la invencidn del peronismo, Buenos Aires, Alianza, 1998.

6. Véase Herndn Gonzilez Bollo, El nacimiento de la sociologia empirica en ln Argen-
tina: el Instituto de Sociologia, Facultad de Filosofia y Letras (UBA), 1940-1954, Buenos
Aires, Dunken, 1999.

7. Dirigida por Miguel Figueroa Romin, el comité de la revista estaba integrado
por Alfredo Poviiia, Bernardo Canal Feijoo, Gino Germaniy Bernardo Serebinsky.

8. Alfredo Povifia, “La sociologia Argentina”, en George Gurvicht y Wilbert
Moore, Sociologia del siglo XX, Buenos Aires, El Ateneo, 1956.

9. Hacia mediados de la década de 1940, el proyecto, finalmente frustrado, de
creacién de un Instituto Internacional de Sociologia en América, prohijado por Ri-
cardo Levene, revela el dinamismo que habia alcanzado por entonces la sociologia en
América latina.

10. Para el caso chileno, véase José Joaquin Brunner, Los origenes de la sociologia
profesional en Chile, Documento de Trabajo, n® 2, 60, Programa FLACSO-Santiago
de Chile, 1985; para el caso brasilefio, véase Sergio Micelli (org.), Histdria das ciencias
sociais no Brasil, San Pablo, Vértice, Editora Revista dos Tribunais, 1989.

11. Ricardo Levene, “El Instituto de Sociologia de la Facultad de Filosofiay Le-
tras”, Boletin del Instituto de Sociologia, n° 1, FFyL, Universidad de Buenos Aires, 1942,

ags. 6-7.

P ng. La distincién entre ideales intelectuales, disciplina y profesién estd tomada de
Stephen Toulmin. Segiin este autor, las empresas intelectuales denominadas ciencias
estdn articuladas sobre la base de esos tres elementos. El primero refiere a los objeti-
vos intelectuales bédsicos de una empresa disciplinaria que por eso mismo le confie-
ren unidad y continuidad en el tiempo. El segundo, a la tradicién de procedimientos
y técnicas para abordar problemas comunes tedricos y pricticos, mientras que el ter-
cero remite al conjunto de instituciones, roles y hombres cuya tarea consiste en apli-
car esos procedimientos y técnicas a los problemas de la disciplina. Stephen Toulmin,
“Las disciplinas intelectuales”, en La comprension bumana, Madrid, Alianza, 1977.

13. Sobre este particular, véase especialmente Federico Neiburg, Los intelectuales,
Buenos Aires, Alianza, 1998, y Carlos Altamirano, Peronismo y cultura de izquierda, Bue-
nos Aires, Temas Grupo Editorial, 2001.

14. Richard Bernstein, La reestructuracion de la teoria social y politica, México, 1982,
FCE, pag. 27.

15. Daniel Bell, Las ciencias sociales desde la Segunda Guerra Mundial, Alianza, Ma-
drid, 1984.

16. Edward Shils, “Tradition” y Los intelectuales en las sociedades modernas, Buenos
Aires, Tres Tiempos, 1974.

17. Sobre la migraci6n intelectual, véase Donald Fleming y Bernard Bailyn (eds.),
The Intellectual Migration. Europe and America, 1930-1960, Harvard, Harvard Univer-
sity Press, 1969, y H. Stuart Hughes, The Sea Change. The Migration of Social Thought,
1930-1965. Sobre la Escuela de Frankfurt, Martin Jay, Lz imaginacién dialéctica. Una
bistoria de la Escuela de Frankfurt, Madrid, Taurus, 1991.
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18. Para el caso intaliano, véase Filippo Barbano, Storia, temi e problemi 1945-
1960, Roma, Carocci, 1998, y Diana Pinto, “La sociologie dans I'Italie de I'aprés-
guerre, 1950-1980”, Revue Frangaise de Sociologie, n° XXI, 1980, para el caso francés,
B. Mazon, “La fondation Rockefeller et les sciences sociales en France”, Revue Fran-
gaise de Sociologie, XXV1-2, abril/junio de 1985; Francis Farrugia, La reconstruction de
la sociologie frangaise (1945-1965), Parfs, I’Harmattan, 2000; Alain Drouard, “Réflec-
tions sur une chronologie: le developement des sciences sociales en France 4 la fin
des années soixante”, Revue Francaise de Sociologie, n° XXI1I1, 1982; para el caso brasi-
lefio, véase Sergio Micelli (org.), Histéria das ciencias sociais no Brasil, ob. cit.

19. Los dos primeros aparecieron en 1951 y el segundo al afio siguiente. Una cré-
nica de las actividades de la UNESCO en Peter Lengyel, “Two decadas of social
science at UNESCO?, International Social Science Journal, vol. XVIII, n° 4, UNES-
CO, 1966.

20. La revista se edité de 1950 a 1956. A partir de 1961 reaparecié como Revista
Interamericana de Ciencias Sociales.

21. Para un desarrollo de las ideas de la CEPAL y su papel en el desarrollo de las
ciencias sociales en América latina, véase Albert O. Hirschman, Controversia sobi-e la-
tinoamerica. Ensayos y comentarios, Buenos Aires, Centro de Investigaciones Econémi-
cas del Instituto Torcuato Di Tella, 1963; asimismo, Albert O. Hirschman, “Auge y
caida de la teoria econémica del desarrollo”, El Tiimestre Econdmico, vol. XLVII, (4),
n° 188, México, octubre/diciembre de 1980.

22.“Mesa redonda sobre la ensefianza de las ciencias sociales en la América Cen-
tral y las Antillas”, Cuba, Universidad de la Habana, 1955; “Primer seminario Sul-
Americano para o ensino universitario das ciencias sociais”, Rio de Janeiro, 1956 y
“Seminario latino americano sobre metodologia de la ensefianza y la investigacién en
sociologia, ciencia politica y economja en Latinoamérica”, Santiago de Chile, 1958.

23. Un caso representativo es la investigacion sobre las clases medias impulsada
por la Oficina de Ciencias Sociales de la Unién Panamericana en Washington en la
que participaron distintos especialistas en ciencias sociales de la regién. Véase Theo
Crevenna (ed.), Materiales para el estudio de la clase media en la América latina, Was-
hington, Unién Panamericana, 1950, 6 volimenes. Por la Argentina colaboraron Gi-
no Germani, Alfredo Poviiia y Sergio Bagu.

24. Alejandro Blanco, “Los proyectos editoriales de Gino Germani y los origenes
intelectuales de la sociologia en la Argentina”, tesis de maestria, Universidad Nacio-
nal de San Martin, mimeo, 2001.

25. Los nimeros entre paréntesis indican el afio de la primera edicién castellana.

26. Una visién de conjunto del ingreso de la cultura alemana en lengua castella-
na puede encontrarse en el catdlogo de publicaciones Filosofiz alemana traducida al es-
paitol, compilado por Ria Schmidt-Koch y editado por la Sociedad Kantiana de
Buenos Aires en 1935. Sobre el papel de la editorial de la Revista de Occidente en la di-
fusién de la cultura alemana, véase Evelyne Lépez Campillo, La Revista de Occidente.
Madrid, Taurus, 1972.

27. En su autobiografia, José Luis de Imaz relata una anécdota que ilustra la im-
portancia que por entonces revestia la editorial del Fondo de Cultura Econémica en
la formacién de un aspirante a soci6logo. De Imaz cuenta que hacia fines de 1955 se
entrevist con Germani con la intencién de transmitirle su propésito de estudiar so-
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ciologia. Cuando este tltimo le pregunté qué era lo que sabia o habia leido, De Imaz
confiesa lo siguiente: “Le contesté que ‘todo’ el Fondo de Cultura Econémica. Es de-
cir, la coleccién de Ciencias Sociales que habia publicado el Fondo. Era una manera
de simplificar, por supuesto, pero también una definicién”. En José Luis de Imaz,
Promediando los cuarenta, Buenos Aires, Sudamericana, 1977, pig. 125. Para mds de-
talles sobre el Fondo de Cultura Econdémica, véase el capitulo de Gustavo Sori in-
cluido en el presente volumen.

28. En efecto, la primera versién integral de Economin y sociedad en lengua extran-
jera es la editada por el Fondo de Cultura Econémica; la primera edicién italiana es
de 1962, la inglesa de 1968 y en francés aparece sélo la primera parte en 1971. Véa-
se Monique Hirschhorn, Max Weber et la sociologie frangaise, Paris, U'Harmattan, 1988.

29. El intercambio entre Maupas y Durkheim es referido en Carlos Barbé, “El
‘problema de Durkheim’ (en la formacién de la sociologia argentina)”, Sociedad, Fa-
cultad de Ciencias Sociales, Universidad de Buenos Aires, n° 3, noviembre de 1993.
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América, Buenos Aires, Raigal, 1952, pdg. 20.
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(Universidad de Buenos Aires), Miguel Herrera Figueroa (Universidad de Tucumén),
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Nacién y formé parte de los grupos catdlicos que tuvieron a su cargo la administra-
cién de la politica cultural del régimen peronista.

34. Las conferencias de Freyer fueron organizadas por el Instdtuto de Sociologia
y la Institucién Cultural Argentino Germana y reproducidas en el Boletin de Sociolo-
gia, n° 9, 1954, acompafiadas de un prélogo de Tecera del Franco.

35. Silvia Sigal, Intelectuales y poder en la década del sesenta, Buenos Aires, Puntosur,
1991, pig. 49.

36. Parauna historia del psicoanilisis en la Argentina, véase Jorge Baldn, Cuéntame
tuvida. Una biografia colectiva del psicoandlisis ar gentino, Buenos Aires, Planeta, 1992; Hu-
go Vezzett (comp.), El nacimiento de la psicologia en la Avgentina. Pensamiento psicoldgico y
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vol. 7,n° 1, 1996, y Freud en las Pampas, Buenos Aires, Sudamericana, 2003.
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37. He examinado los alcances de esta estrategia y su impacto sobre la concepcién
de Germani de la disciplina en Alejandro Blanco, “Gino Germani: las ciencias del
hombre y el proyecto de una voluntad politica ilustrada”, Punto de Vista, n° 62, 1998,
pags. 42-48.

38. Resultados parciales de la investigacién sobre la situacién de las clases medias
aparecieron publicados en los primeros nimeros del Boletin de Sociologia, en dos en-
tregas de 1943 y 1944.

39. Germani participa en la comisién asesora hasta julio de 1945 y su tarea al fren-
te de ella quedaria reflejada en dos articulos aparecidos en el Boletin del Instituto de So-
ciologia, “Los censos y la investigacién social”, de 1953, y “El Instituto de Sociologia
y el Cuarto Censo Nacional”, una nota dirigida al Consejo Nacional de Estadisticas,
y Censos, de 1945.

40. He tomado en préstamo de Charles Camic la expresién “carta de incorpora-
cién”, que la utiliza en su ensayo referido a La estructura de la accion social de Talcott
Parsons (Charles Camic, “Structure After 50 Years. The Anatomy of a Charter”, Ame-
rican Journal of Sociology, vol. 93 (1), 1989, pig. 48).

41. Un andlisis de la influencia del neoposidvismo en la sociologia en Anthony
Giddens, “El positivismo y sus cridcos” en Tom Bottomore y Robert Nisbet, Histo-
7ia del andlisis socioldgico, Buenos Aires, Amorrortu, 1996.

42. Véase para esto el esclarecedor ensayo de Stephen Toulmin, “From Form to
Funcdon: Philosophy and History of Science in the 1950 and Now?”, Daedalus, vol.
1, 1974.

43. Entre los colaboradores de la revista de Bunge se contaron filésofos como Ro-
dolfo Mondolfo, Risieri Frondizi y Francisco Romero.

44. El ensayo de Germani fue anunciado en el primer nimero de la revista con el
titulo de “La sociologia norteamericana”, Minerva. Revista Continental de Filosofia,
afio I, vol. 1, 1944.

45. En 1938, Reichembach migré a los Estados Unidos y colaboré en la funda-
cién de una revista inspirada en dicha corriente filoséfica, el Fournal of Unified
Sciences.

46. En 1953, dos afios después de su edicién original, el Fondo de Cultura Eco-
némica editaba dicha obra.

47. La versi6n espaiiola de la obra de Kaufman aparecié en 1946, en la coleccién
Seccién de Obras de Sociologia, dirigida por José Medina Echavarria en el Fondo de
Cultura Econémica. La traduccidn, realizada por Eugenio Imaz, fue hecha del origi-
nal alemin de 1936 y no de la versién en inglés, aparecida en 1944 en forma bastan-
te modificada.

48. Afios miés tarde, junto a Ernst Nagel, Cohen escribiria E/ m€todo cientifico,
Buenos Aires, Amorrortu, 1967, el libro que de algtin modo venia a resumir los prin-
cipales postulados filoséficos del nuevo “consenso ortodoxo” que dominé la auto-
comprensién de la disciplina hasta bien entrados los afios 60.

49. En 1947, Ricardo Levene renuncié a la direccién del Instituto y fue reempla-
zado por Alfredo Povifia (1948-1950), quien a su vez seria sucedido por Tecera del
Franco. A su vez, en 1948, la cdtedra de Sociologia de la Facultad de Filosofia y Le-
tras, hasta entonces a cargo de Levene, fue asumida por Alfredo Povifia hasta 1952 y
de ahi hasta 1954 por Tecera del Franco.
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50. Una referencia sobre los trabajos publicados por Povifia en distintos medios
académicos en Héctor Solis Quiroga, “Alfredo Povifia”, Estudios de Sociologia, 2, 1962.

51. Ensayos de Povifiaaparecieron en Sociology and Social Research, en la Revista In-
ternacional de Sociologia, en la Revue Internationale de Sociologie, y en Ciencias Sociales.

52. EL IS fue la primera organizaci6n internacional de la disciplina. Hasta 1910
celebré congresos anuales y a partir de entonces adopt6 un programa trienal. Con la
misma periodicidad, el IIS edit6 durante todos esos afios la Revue Internationale de So-
ciologie, que reproducia las comunicaciones presentadas en los congresos, ademis de
resefias bibliogrificas. Las acdvidades del instituto se vieron interrumpidas durante
las dos guerras mundiales y fueron reanudadas a partir de la segunda posguerra bajo
la direccién del demégrafo italiano Corrado Gini.

53. Estuvieron presentes, entre otros, los alemanes Helmut Schelsky y Hans Ste-
ger, el estadounidense Bernard Rosemberg, los brasilefios Fernando de Azevedo y
Octavio Ianni y el italiano Corrado Gini. En Miguel Herrera Figueroa, “Panorama
sociolégico reflejado en el XX Congreso Internacional de Sociologia”, Estudios de So-
ciologia, n°® 3, 1963.

54. El capitulo sobre América latina del influyente libro de texto de Harry Barnes
y Howard Becker, Historia del pensamiento social, FCE, 1945 (2 vols.) se apoya entera-
mente en la obra de Povifa.

55. Véase Alfredo Povifia, “La sociologia en la Argendna”, en George Gurvitch
v Wilbert E. Moore, Sociologia del sigloXX editado originariamente en 1945. La edi-
cién espafiola, supervisada por el mismo Povifia, aparecié en 1956, editada por El
Ateneo.

56. Alfredo Povifia, “Palabras de apertura” al V Congreso Latlnoamerlcano de
Sociologia, Montevideo, Uruguay, citado en Francisco Delich, Critica y autocritica de
la vazdn extraviada. Veinticinco aiios de sociologin, Venezuela, El Cid Editor, 1977, pigs.
33-34.

- 57. Gino Germani, “Desarrollo y estado actual de la sociologia latinoamericana”,
Boletin del Instituto de Sociologia, cuaderno 17, tomo XII, Facultad de Filosofia y Le-
tras de la Universidad de Buenos Aires, 1959.

58. Presidida por el mismo Germani, la Asociacién estaba integrada, ademas por
Juan José Bruera, como vicepresidente, Torcuato Di Tella, como secretario, y Enri-
que Butelman, Jorge Garcia Bouza, Jorge Graciarena y Norberto Rodriguez Busta-
mente, como vocales.

59. Ademais de los ya mencionados, figuraban Mabel Arruiiada, Martha Bechis de
Ameller, Dario Julio Cantén, Carmen Gloria Cucullu de Murmis, Alejandro Deho-
llain, Maria Eugenia Dubois, Regina Gibaja, Elizabeth Jelin, José Luis de Imaz, Ana-
lia Kornblit, Juan Carlos Marin, Angel Federico Nebbia, Maria Sautu y Eliseo Verén,
entre otros.

60. En cambio, su opuesta, la Sociedad Argentina de Soﬂologza perduré hasta co-
mienzos de los afios setenta y continué organizando congresos periédicos. Los dos
ultimos tuvieren lugar en Buenos Aires en 1969 y en Santa Fe, en 1971.

61. En Boletin de la Asociacidn Sociologica Argentina, n® 1, Buenos Aires, diciembre
de 1961, pig 3.

62.Ibid., pag. 4, las cursivas son nuestras.

63. Ibid., pigs. 24-27.
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64. Lazarsfeld retraté la naturaleza de la oposicién entre ambas asociaciones inter-
nacionales en los siguientes términos: “a partir de 1950, el IIS parece que ha atraido a
los sociélogos que se inclinan més hacia una filosoffa social humanista que hacia el de-
sarrollo de la investigacién empirica, a la que la ISA concede gran importancia”. A la
vez, Lazarsfeld sefialaba la predileccién de los sociélogos latinoamericanos hacia el IIS
antes que hacia la ISA, cuya partcipacién en los congresos celebrados por esta ltima
era muy escasa (Lazarsfeld, “La sociologia internacional”, ob. cit., pigs. 83-89).

65. Germani integré el Comité Director de ambas instituciones desde 1957 a
1963. Véase “Instituto de Investigacién y Departamento de Sociologia. Informe del
Director”, 1961, 1963 y 1964.

66. Asi, por ejemplo, el Cuarto Congreso Nacional de Sociologia organizado en
1969 en Buenos Aires por la Sociedad Argentina de Sociologia no conté con la asis-
tencia de ningin delegado del Centro de Investigaciones Sociales del Di Tella, del
Instituto de Desarrollo Econémico y Social ni del Centro de Investigaciones en
Ciencias Sociales. Esta dicotomizacién de la sociologia alcanzaria en Chile una ex-
presién extrema, a tal punto que todos los sociélogos “modernos” o “profesionales”
renunciarian a integrar la dnica asociacién formal al respecto, la Asociacion Chilena de
Sociologia. En José Joaquin Brunner, Los origenes..., ob. cit., pig. 39.

67. Estuvieron presentes, entre otros, Eduardo Hamuy (Chile), Isaac Ganon
(Uruguay), Irving Horowitz (Estados Unidos), Pablo Gonzilez Casanova (México),
Peter Heintz (FLACSO), Lucien Brams (FLACSO), J. A. Silva Michelena (Venezue-
la), Kalman Silvert (Estados Unidos) y Luiz de Aguiar Costa Pinto (Brasil).

68. Estudios de Sociologia, “Prélogo”, n° 1, 1961.

69. Ibid., pag. 3. ) '

70. En rigor, la ensefianza d e 1a asignatura en la Universidad Nqaonal de la Pla-
ta ya estaba para entonces en manos del grupo de la nueva asociacion: en 1956, un
estrecho colaborador de Germani, Norberto Rodriguez Bustamante, asumié la cite-
dra de Sociologia (que hasta ese momento habia estado bajo l:a jefatura de pésar Pi-‘
co) y al afio siguiente —concurso mediante- lo hizo Germani. Véase Maria Magali
Turkenich, “La citedra de Sociologia General en la Facultad de Humanidades y
Ciencias de la Educacién. UNLP (1957-1974)", tesis de licenciatura, La Plata,
UNLP, 2001.

71. Véase Edward Shils, “Tradition”, Daedalus, vol. 99, n°® 4, 1970, pig. 778.
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La modernizacion cultural y la .
Irrupcion de La sociologia

por LUCAS RUBINICH



EL CLIMA DE CAMBIO
SOCIAL Y LA .
SOCIOLOGIA

La politizaciéon extrema
de la sociologia en la Argen-
tina deline6é un perfil de in-
telectual prestigioso y por-
tador de sentidos trascen-
dentes. Esta carrera encon-
tré en la Universidad de
Buenos Aires (UBA) su rea-
lizacién institucional en el
afio y medio que comprende
1973 y la primera mitad de
1974, punto mds algido de.
un proceso comenzado a
poco de fundada la carrera.
Este proceso no es ni exclu-
sivo de la sociologia, ni
tampoco de la sociologia ar-
gentina. Un clima similar
rondaba en diferentes disci-
plinas y mundos culturales.
Desde el momento de su
refundacién en 1957, la so-
ciologia no parecia —por lo
menos en la prdctica de
Gino Germani, quien era su
figura mds relevante—
adoptar la forma de una
mera propuesta tecnocrética
0 un academicismo restrin-
gido.

Explicar la persistencia
cultural del peronismo, aun-
que reafirmando para ello la
necesaria autonomia del
mundo cientifico, era una
cuestién que colocaba a la



naciente disciplina més alld de los limites del mundo académi-.

co, en una escena cultural que, a la par de radicalizarse politi-
camente, generaba lazos (por esa identidad) con otras zonas de
la sociedad y encontraba un ptblico mds amplio dispuesto a
escuchar explicaciones de lo social que aportaran significados
al sentimiento de estar experimentando un proceso de cam-
bios. Tanto el impulso modernizador antiperonista de quien
lideraria la institucionalizacién de la sociologia como el deci-
dido espiritu de transformacién de las generaciones inmediata-
mente posteriores ubican a estos agentes bastante lejos del per-
fil del académico tradicional y los acercan a lo que la tradicion
occidental del dltimo siglo conoce como intelectuales.

Es verdad que se daban condiciones politicas y culturales
para que los mundos académicos, aun los méds mesurados, de
distintas regiones vieran surgir estos agentes que, reconvir-
tiendo su prestigio académico, encontraban espacios para de-
sarrollar su vocacién de intervencién piblica. Acreditados
académicos, cientificos y artistas se encontrarian predicando
ante auditorios mds diversificados que los que podian encon-
trar en sus dmbitos habituales de trabajo. En los centros cultu-
rales mundiales la radicalizacién politica iba de la mano, més
que de los actores tradicionalmente sofiados como sujetos de
cambio, de estudiantes e intelectuales. Y fue la universidad,
tanto o méas que la fébrica, el espacio privilegiado del clima de
cambio de los afios sesenta.

La sociedad argentina habia logrado en los primeros afios
posteriores a la caida del peronismo ser la expresion de lo que
algunos economistas llamaban el desarrollo intermedio. Las
grandes ciudades albergaban una clase media extendida y en
muchos casos recién llegada que comenzaba a acomodarse en
ese lugar en un momento histérico privilegiado: el de la reali-
zacion periférica de la sociedad de consumo. Si bien no se dio
en la misma dimensién que en los centros mundiales, la posi-
bilidad de grandes sectores de la poblacioén de acceder a los
nuevos productos de confort para el hogar fue un elemento so-
cialmente significativo. Ademads, las caracteristicas ligadas a
la valoracion positiva de la educacién por parte de esos secto-
res permitieron un desarrollo hasta el momento inusitado de la
industria cultural, que resaltaria en la transformacién (moder-
nizacién) y creacién de una serie de instituciones. No es dificil
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sostener que en el campo
de la cultura hubo, por lo
menos, tres instituciones
emblemdticas de este pro-
ceso de modernizacién: la
editorial universitaria de la
UBA (Eudeba), el Instituto
Di Tella y, sin duda, la ca-
rrera de Sociologia de la
UBA.

Este proceso implicaba
una fuerte incorporacion de
jovenes de sectores medios
y aun medio-bajos a insti-
tuciones y zonas de la cul-
tura que se abrian cada vez
mads a estas franjas hetero- Guido Di Tella.
géneas, que valorizaban ese
contacto como parte de la
realizacién de la trayectoria de ascenso social. Era también
una incorporacién marcada por un contexto ideolégico que no
estigmatizaba su desventaja cultural y que en algunas zonas
culturales se evaluaba positivamente. En este marco se desa-
rrollaron algunas formas contraculturales similares a las de los
centros mundiales que en su expresion politica pudieron ser
mds facilmente absorbidas en esos centros. La radicalizacién
politica, el surgimiento de nuevas izquierdas que, fundamen-
talmente y mds alld de las variaciones, trataban de otro modo
la cuestion nacional y en algunos casos el tema religioso, iban
a manifestarse en distintos sectores de la sociedad: en el cam-
po artistico, en zonas significativas del mundo sindical, en la
Iglesia catdlica (que en este caso interesa particularmente), y
no podia dejar de hacerlo en ese espacio privilegiado de la
modernizacién cultural que fue la carrera de Sociologia.

La caracteristica que adquiri6 el proceso de radicalizacién
en la sociologia en la Argentina estuvo efectivamente marcada
por la politizacién de la década. Por supuesto esta politizacion,
si bien era parte de un proceso mundial, tuvo sus particularida-
des nacionales. Si la supervivencia del peronismo afectaba las
relaciones del conjunto del campo politico, en la naciente so-

249




ciologia se convertiria en un objeto central de discusion y de
divisiones de grupos y estilos de trabajo y hasta (para perspec-
tivas nada marginales) en una especie de espacio epistemold-
gico privilegiado. La disciplina moderna adquiria una particu-
lar importancia en la interpretacion de este fendémeno. Y en
esta tarea no dialogaba s6lo con los pares, sino que encontraba
un publico mds amplio ligado al mundo de la cultura politiza-
da de sectores medios de las grandes ciudades.

En lo que hace a su mundo mds especifica, es necesario re-
marcar que esta politizacién tomo, en las zonas mds radicales
que tenian relevancia en el conjunto de esa comunidad, una
forma particular que afectaba casi el estatus mismo de la disci-
plina. Por cuestiones relativas a la debilidad institucional y al
peso de tradiciones culturales mas amplias como el ensayoy la
literatura, la sociologia —por la fuerza del clima politico de la
época y por la manera en que lo absorbieron algunos grupos—
se convirtid en un terreno de lucha politico-cultural. Era un es-
pacio donde se dirimian visiones del pasado histérico nacio-
nal, un lugar en el que se resignificaba una genealogia de refe-
rentes culturales y, por supuesto, un mundo que se transforma-
ba a si mismo reorganizando elementos importantes y los limi-
tes recién trazados de la disciplina. La fuerza con la que se rea-
lizaba la casi abolicién de una zona de la tradicién cientifica y
se incorporaban nuevos referentes de otras zonas culturales re-
cuerda menos a los cambios (aun los radicales) dentro de un
dmbito académico que a las rupturas de las vanguardias estéti-
cas. No fue un simple cambio dentro del mundo académico, ni
una revolucién cientifica. Hubo si un cuestionamiento a una
manera de conocer (el cientificismo), pero asentada, mds que
en una refutacién donde se descalifica la otra posicién acep-
tando reglas de juego comunes, en una descalificacién radical
que parece proponer el trazado de un nuevo tablero.

En la sociologia en la Argentina, en el espacio de la UBA, se
pueden distiguir tres momentos durante un periodo que va des-
de la creacién de la carrera en 1957 hasta la primera mitad del
afo 1974, El primer momento es el de la afirmacién institucio-
nal y de los primeros conflictos entre los viejos y los nuevos.
El segundo es el de la extrema radicalizacién de una franja de
los nuevos socidlogos y el tercero refiere a la realizacién insti-
tucional de la politizacién en la universidad montonera en
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1973-74. En cada uno de estos momentos los referentes mas
significativos, ademds de sus relaciones a veces conflictivas
con el especifico dmbito universitario, también eran parte de
una red mds amplia que incluia la universidad, pero también,
de acuerdo con los momentos, el grupo cultural parauniversi-
tario antiperonista, los espacios culturales del Partido Comu-
nista, la revista con identidad de nueva izquierda o alguno de
los diversos grupos politico-culturales, expresiones de un drea
politizada del campo cultural. Tanto Gino Germani como Juan
Carlos Portantiero y Roberto Carri fueron producto y produc-
tores de una relacién con esas zonas politizadas del campo cul-
tural que en cada caso implicarfan vinculaciones (diferentes,
mds o menos mediadas, pero siempre relevantes culturalmen-
te) con el campo politico. La pertenencia, simbdlicamente sig-
nificativa, a tradiciones culturales distintas pero que trascien-
den la actividad académica, la confianza en las herramientas .
académico-culturales como elemento favorecedor de transfor-
maciones sociales, la consecuente vocacién de intervencion
publica, convierten a estos referentes de la sociologia argenti-
na en intelectuales cldsicos.

LAS PRIMERAS DISPUTAS: GERMANI
Y SUS DISCIPULOS

A partir de la creacion del Departamento de Sociologia de la
Universidad de Buenos Aires en 1957 cobraba realidad institu-
cional un proceso que se estaba dando en distintos lugares de
América latina: la irrupcion de una sociologia moderna que se
moldeaba en relacién con el estructural-funcionalismo y con el
desarrollo de técnicas de investigacién que tenian un papel re-
levante en el mundo académico norteamericano. Frente al
pensamiento social predominante en América latina, cuya
principal forma de expresion era el ensayo, surgia esta nueva
disciplina que se proponia lograr un conocimiento objetivo de
la realidad social. Para ello recurria a la investigacion empiri-
ca, que rescataba lo que llamaba neutralidad valorativa e insis-
tia en la separacion entre ciencia e ideologia. Esto en el marco
de un clima ideolégico en el cual el desarrollismo promovido
por los centros politicos desplegaba todas sus herramientas
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para detectar los elementos tradicionales que impedian a los
paises subdesarrollados superar etapas. Los organismos regio-
nales que se crean en América latina con objeto de adaptar la
regién a los tiempos (CEPAL, FLACSO, CLACSO) se conver-
tirfan en promotores de discusiones y formadores de cientifi-
cos y del mismo modo surgirian en este estilo carreras de gra-
do en distintos paises de la regién, como Colombia, Venezuela
y la Argentina.

En nuestro pais, la carrera de Sociologia fue creada en la
Universidad de Buenos Aires en 1957, en la Universidad Caté-
lica Argentina dos aflos mds tarde y en la Universidad del Sal-
vador en 1963. Después del golpe militar de 1966 la carrera
fue creada en otras universidades del interior del pais, a menu-
do con docentes entrenados en la UBA. Pero las tres primeras
instituciones siguieron siendo dominantes y se repartian el
90% de los alumnos hacia 1969. La carrera se expandi6 rapi-
damente: en la UBA ingresaban unos 500 alumnos por afo
hasta 1969, pero en los tres afios siguientes ingresaron unos
mil nuevos estudiantes anualmente. Este fendmeno fue acom-
pafiado por la creacién de numerosos puestos de investigacion
y el otorgamiento de cientos de becas para estudiar en el ex-
terior.

En estos primeros afios de la carrera de Sociologia se pueden
observar dos movimientos:
el primero, impulsado por el
propio Germani, tendiente a
afianzar una manera de con-
cebir la sociologia. Este
afianzamiento supone una
disputa contra zonas del
campo cultural que se ocupa-
ban del andlisis de lo social
desde otras perspectivas, mas
especulativas y literarias.
Pero, a la vez, también desde
el propio espacio de la nueva
disciplina comienzan a surgir
cuestionamientos a ese estilo
de hacer sociologia. Este es
Gino Germani. el segundo movimiento.
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El movimiento de Germani tendiente a clausurar las formas
ensayisticas del andlisis de lo social es fundacional y contun-
dente. El otro movimiento, que tiene voces en el propio campo
académico norteamericano, cobrard paulatinamente importan-
cia en los nuevos. Los discipulos que Germani habia formado
y muchos de los cuales habian estudiado en el exterior volvian
con nuevas maneras de pensar la sociologia.

Desde el individualismo metodoldgico y desde perspectivas
que revalorizaban el conflicto, el estructural-funcionalismo
era cuestionado en el propio mundo académico americano. Por
otro lado, en los distintos centros intelectuales mundiales se
producia una revalorizacién académica del marxismo. No son
demasiados los aflos en los que la version del estructural-
funcionalismo pueda desenvolverse con la tranquilidad de ser
la sociologia en la Argentina. Apenas un lustro después co-
menzardn los cuestionamientos. .

Con la orientacién de Germani, la carrera de Sociologia de
la UBA cre6 un Instituto de Investigaciones y se conformaron
equipos que comienzan a desarrollar algunas lineas de investi-
gacién. Segun Eliseo Verdn, en este periodo hay tres tipos pre-
dominantes de investigacion:

a) las descriptivas destinadas a reunir datos primarios sobre
estructura social a nivel macrosociolégico (estratificacion,
movilidad, procesos de urbanizacién, etc.);

b) aquellas descriptivas centradas en aspectos particulares
de la estructura social que, en su mayoria, corresponden a re-
cursos para el desarrollo (estructura de la educacién primaria,
secundaria y universitaria);

c) los estudios sobre actitudes y opiniones de sectores signi-
ficativos de la estratificacidn social.

Los modelos de investigacion, asi como la docencia, esta-
ban orientados por el modelo dual de sociedad tradicional-so-
ciedad moderna. En el caso de la investigacidn, las preguntas
orientadoras corresponden a caracterizaciones que ubicardn al
pais en distintos momentos del camino al desarrollo. Cudl es el
diagndstico y cudles son los obstdculos que impiden el avance
de los elementos modernos de cada sociedad. En el caso de la
docencia, los autores que conformaban los programas centra-
les de las materias socioldgicas pueden encontrarse en las
compilaciones realizadas por Eudeba en el periodo: ademads
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del propio Germani, Parsons, Robert Merton, Bendix, Lipset,
Homans, Newcomb. Los cldsicos estaban presentes sobre todo
a través de Durkheim y Weber. El primero por-su trabajo esta-
distico y el segundo por el de los tipos ideales.

Las criticas de protagonistas del perfodo que se -dirigen al
“cientificismo”, pero con las armas de otras perspectivas epis-
temoldgicas legitimadas, no son muchas. Son los primeros
nuevos, como Eliseo Verdn, quienes de hecho comenzaran a
incorporar nuevas corrientes en la practica docente. Una déca-
da después su evaluacion apunta a remarcar la debilidad con
que la escuela que inauguraba la nueva sociologia argentina
era presentada en ese momento. “Los estudiantes conocieron
sobre todo el estructural-funcionalismo a través de la triviali-
zacién de un Kingsley Davis, y su contacto con el pensamiento
antropoldgico no se hizo a través de la riqueza abigarrada de
un Malinowsky, sino mds bien por la divulgacién apagada y
reiterativa de un Ralph Linton.”

Hay un texto de Germani donde se percibe la potencialidad
del movimiento cuestionador de los nuevos a partir de opera-
ciones similares que se estdn produciendo en un centro de la
nueva sociologia como es el mundo académico americano. A
la vez que insiste en su movimiento fundacional, se propone
posibilitar 1a lectura de debates que se realizan en comunida-
des académicas ya afianzadas. En 1962 Germani escribe el
prologo a La imaginacion socioldgica, de C. Wright Mills.
Como se sabe, la critica agresiva de Wright Mills se dirige a lo
que €l denomind “gran teoria”, “empirismo abstracto” y “ethos
burocratico”. Alli cafan estrepitosamente teorias y méto-
dos que se habian constituido en las columnas maestras sobre
las que se apoyaba el surgimiento de la sociologia cientifica en
la Argentina. ;Cudl es entonces la operacion realizada por
Germani ante la presencia de este debate que, por lo menos,
podria obstaculizar su proyecto de afirmacién de un nuevo es-
pacio en el campo académico argentino? En principio introdu-
ce el debate en este espacio, desplegando a la vez un estilo de
lucha complejo.

Prologar la version castellana del libro es de por si una posi-
cién que anuncia algo de ese estilo. En ese prologo realiza un
andlisis de la situacién de la sociologia a nivel mundial y obser-
va los distintos grados de desarrollo de la disciplina, atendiendo
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sobre todo a las comparaciones entre América latina y los Esta-
dos Unidos. La primera frase del prélogo declara contundente:
“La traduccién de un libro implica algo mds que un mero pro-
blema lingiiistico. Se trata de introducir en cierta cultura el pro-
ducto de otra, alejada o proxima de la primera pero, en todo
caso, distinta”. Aqui surgen los problemas de “comunicabi-
lidad” de las ciencias y entonces advierte que la sociologia se
“halla... en una fase de comunicabilidad... menor de la que
existe, por ejemplo, en la economia...”, aunque reconoce la
emergencia de una “sociologia ‘mundial’en oposicién a las so-
ciologias ‘nacionales’ . En verdad, la principal dificultad es ex-
plicar cudles fueron las condiciones de surgimiento del texto de
W. Mills, pues se deberia comprender eso para poder distinguir
dos contextos de produccion diferentes, dos campos académi-

_cos, con desarrollos histéricos distintos en cuanto a su relacion
con la sociologia mundial. “El examen que realiza Mills”, dice.,

Germani, “no deja de darse en un contexto intelectual y cientifi-
co bien distinto del que existe en América latina: en este sentido
la ‘traduccién’ requiere un esfuerzo por ubicar el contenido del
libro dentro de su con exto originario y a lu vez evaluar su signi-
ficado con relacion al contexto intelectual y cientifico propio de
la cultura en que se trata de introducirlo”.

Es verdad que en su lucha por esclarecer los limites de la
nueva disciplina Germani combate el “ensayismo”, pero tam-
bién es cierto que los ecos de esas luchas llegan a través de sus
adversarios y también de sus seguidores, simplificados hasta
la caricatura. En el texto mencionado, insistiendo con las com-
paraciones entre América latina y los Estados Unidos abordaba
el tema: “El ‘ensayismo’, el culto de la palabra, la falta de ri-
gor son los rasgos mds comunes en la produccion socioldgica
del continente. Lejos del ‘perfeccionismo’ y el ‘formalismo
metodoldgico’ yanquis, escasea o falta la nocién misma de mé-
todo cientifico aplicado al estudio de la realidad social”. Para
Germani esta necesidad de marcar limites no excluye la posi-
bilidad de pensar productivamente la incorporacion de tradi-
ciones que criticaba, en tanto competidoras de la sociologia,
pero que no podia dejar de tener en cuenta. No se presenta a la
naciente sociologia simplemente como una disciplina que se
hace cargo de los desarrollos en los Estados Unidos y se cons-
tituye sobre un vacio local.
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Para entender algunos gestos flexibles de Germani frente a
otras formas de abordar la realidad social, que estdn mds cer-
canas a (o son partes de) las disciplinas humanisticas, es nece-
sario pensar las condiciones de conquista de la autonomia de
este campo especifico. En los momentos previos al surgimien-
to de la sociologia cientifica, su iniciador formaba parte de una
fraccién del campo intelectual que podriamos denominar inte-
lectuales liberales progresistas proscriptos por el peronismo.
Las interrelaciones se dan en ese espacio entre actores tales
como escritores, ensayistas, historiadores, filésofos. La cerca-
nia con ese ambiente ligado a las disciplinas humanisticas
(pero iluminista y sensible a la aparicion de discursos cientifi-
cos) lo confirma, luego del peronismo, con la creacién de la
carrera en la Facultad de Filosofia y Letras.

En este contexto, la de Germani no es una lucha ciega que
desconoce al contendiente. Se parece mds a una doble tarea: de
diferenciacion, frente a algunas tradiciones que hasta ese mo-
mento daban cuenta de la realidad social (mds contundente en
la medida que inauguraba una disciplina en contra de esas tra-
diciones ya instaladas), y de incorporacién (menos declarati-
va) de aspectos de las mismas. Aunque hay momentos, como
en este prélogo, en que la necesidad de la incorporacién se
hace explicita. Luego de las criticas al ensayismo, Germani ad-
vierte: “Mas a la vez no debemos olvidar aquellos elementos

Sobre el concepto y la metodologia de la sociologia en
Gino Germani

“De acuerdo con esta concepcion de la sociologia y de sus métodos,
el suscripto aboga por una transformacion de la ensefianza sociologica
en la Argentina, destacando la necesidad de eliminar el actual predo-
minio filosdfico y especulativo para propender a la investigacion de la
realidad social del pais. La ensefianza de los métodos y técnicas de
investigacion y la creacion de una base organizativa adecuada han sido
sefaladas como medios necesarios para el logro de tal objetivo.”

Fuente: Jorge R. Jorrat y Ruth Sautu (comps.), Después de Germani.
Exploraciones sobre estructura social de la Argentina, pag. 30.
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de la tradicién intelectual latinoamericana que sin duda nos
colocan en una posicién mds favorable que la existente en el
pais del Norte: asi no cabe duda de que el ‘pensamiento social’
de América latina presenta mds de un hermoso ejemplo de lo
que Mills llama andlisis social cldsico. La influencia profunda
del historicismo y algunas de las caracteristicas mismas de la
cultura predisponen casi ‘naturalmente’ a la ubicacién de los
problemas dentro del contexto mayor de la estructura social
percibida histéricamente, procedimiento que Mills recomien-
da con tanto énfasis”.

El libro de Wright Mills que introducia Germani pasé a con-
formar un conjunto de elementos que derivé en ¢l clima de
desprestigio del estructural-funcionalismo y de un estilo de ha-
cer sociologia. Por supuesto no era el Gnico y probablemente
tampoco el més relevante y ademas ese clima no habia adquiri-
do, todavia en 1962, la forma que le daria fuerza cultural. En-,
ese momento, las criticas no giraban exclusivamente en torno
a la descalificacion del “cientificismo”, sino que se cuestiona-
ba una manera de hacer sociologia presentada como exclusiva.
Las repercusiones mds duras quizd deban encontrarse en los
alumnos de las nuevas generaciones y no tanto en los discipu-
los més cercanos. En la carrera de Sociologia se realiz6 una
huelga contra la catedra de Metodologia a cargo de la profeso-
ra Regina Gibaja, una de las docentes del grupo cercano a
Germani. El eslogan que levantaban los alumnos y que los lle-
vé a la protesta es: “Contra el empirismo abstracto”. No obs-
tante, hay elementos para suponer que no es un indicador del
estilo de discusion de ese momento. La institucion parecia fun-
cionar con un estilo tradicional de cualquier universidad, en el
cual, entre otras cosas, las jerarquias institucionales tenfan un
reconocimiento. Y, por otro lado, no provenia de un mero aca-
tamiento a las reglas. Luego de la caida del peronismo, la UBA
se habia prestigiado ante la sociedad y lograba un reconoci-
miento del conjunto del campo de la cultura. En la Facultad de
Filosofia y Letras, que albergaba la carrera de Sociologia, po-
dian estar Gregorio Klimovsky y el rector José€ Luis Romero y
otro grupo de intelectuales prestigiosos que volvian a la UBA
luego del ’55. En este clima no habia cuestionamientos, por
ejemplo, al estilo de examen tradicional que a fines de los se-
senta seria modalidad corriente.
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Pero, independiente-
mente del esfuerzo de
adaptacién a otro campo
de Germani, los cuestio-
namientos surgian desde
distintos ambitos, tam-
bién desde aguellos que
poblaban sus discipulos
mas aventajados. Miguel
RMurmis y Elisco Yerén,
luego de la experiencia
del posgrado en el exte-
rior, retomaran sus car-
gos ¢n lu citedra Socio-
logia Sistemdtica dirigi-
da por Germam y co-
menzaran a intreducir
autores marxistas, la an-
tropologia estrucivral v
la teoria de la comunica-
¢16n, o la par de autores
como Goffman, Gurfin-
kel y Becker, que fueron
la rebelion académica
anti-Parsons. La expe-
riencia norteamericana de Murmis vy ia francesa de Veron pro-
dujeron una serie de cambios que conformaron el piso sobre ¢l
que se asentarian las futuras criticas a la versién germaniana
de la sociologia. La punta modernizadora de una 1astitucion
como la UBA, que renacia y acumulaba prestigio, no podia es-
tar ajena a la dindmica cultural, que hacia de la incorporacion
de lo nuevo una practica constante. La sociologia, como las
vanguardias del Di Tella, debia estar al tanto de los movimien-
tos de los centros mundiales. Como llegaba el happening de
Nueva York, también debia ingresar Claude Lévi-Strauss, que
sacudia los ambientes de las ciencias sociales en las universi-
dades europeas y del mundo. En este contexto de las ciencias
sociales donde lo anterior no era todavia tradicién, lo nuevo
ingresaba reprocesado localmente con el espiritu de las van-
guardias estéticas, rompiendo y rechazando lo existente.

José Luis Romero.
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En 1964 Germani abandonaba su lugar en la UBA y enton-
ces los discipulos mencionados quedaron a cargo de Sociolo-
gia Sistemdtica y se convirtieron en referentes importantes
dentro del campo de la sociologia. Probablemente este retiro
afectaba a la nueva carrera, porque perdia un docente y un in-
vestigador que habia introducido el perfil moderno de la socio-
logia. Pero ademds y fundamentalmente, se quedaba sin un or-
ganizador cultural. Alguien que habia podido armar y conse-
guir financiacidn para un Instituto de Investigacion, que gene-
raba encuentros y convenios con referentes prestigioses del
campo académico internacional, principalmente de universi-
dades norteamericanas.

D¢ hecho, los discipulos mencionados se transtormaron en
1oz referentes mas importantes para los alumnos de la principal
institneion formadora de sociologos en la Argentina. En mu-
chos aspectos, maestro v discipulos se parecian. Probablemen--,
(e en ningeno mas gue en su relacién pricuca con el peronis-
mo. Tanto Murmis como Verédn tienen la experiencia de la uni-
versidad peronista previa al *35 y una formacidn en la que in-
tervienen intelectuales del campo de la flosofia, por ejemplo,
que conformaban los circulos antiperonistas. La experiencia
del autoritarismo y el clima infelectiual de la época dejaron
marcas en su manera de relacionarse con las distintas formas
de populismo. Si bien Verén escribe tempranamente en la re-
vista Contorno, que seria un espacio de revision de lua idea clé-
sica de los intelectuales acerca del peronisme, 1o hace con un
articulo en ¢l que critica el nacionalismo, la antropologia “pro-
funda” de Victor Massuh. También su estilo de relacidn con el
mundo académico, el acatamiento de las normas instituciona-
les, la actitud profesoral, la idea de una carrera académica, no
serian demasiado distintos en ese momento. Quiza la diferen-
cia hay que buscarla en la vocacion no sélo académica, sino
también de organizador cultural que poseia Germani y que no
fue heredada por los discipulos. Estas discrepancias probable-
mente serdn significativas a la hora de encontrarse con un cli-
ma cada vez mds cuestionador ya no del cientificismo, sino de
la practica misma de la sociologia.

Este estilo de disputas dentro de un dmbito académico no es
demasiado extraio. Los nuevos presionan por ocupar un lugar
y para ello cuestionan ciertos aspectos de la visién que sostie-
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nen los que ocupan el lugar asentado, los que definen politicas
de investigacion e influyen sobre el armado del curriculo de
formacién. Cuando existe una institucionalidad fuerte estas
disputas se resuelven sin afectar demasiado el desenvolvi-
miento de la institucion. En este caso, los cuestionamientos
que pasaban por la ignorancia del curriculo de corrientes como
el nuevo marxismo, el estructuralismo y las nuevas corrientes
de la sociologia americana podian ser simplemente el mo-
vimiento que posicionara de otra manera a los nuevos. La si-
tuacion institucional reciente, con poco mds de un lustro
de antigliedad, y el clima juvenil descalificador hacian difi-
cil la inclusién de todos los actores. Es asi como los nuevos
comenzaron a desenvolverse en un espacio libre, en un mo-
mento en que la radicalizacion politica en el dmbito univer-
sitario se agudizaba y adquiria fermas ins6litas hasta entonces.

UN AMBITO SIN PADRES EN UN CLIMA
DE CAMBIOS

Laintervencion de la Universidad en 1966 tuvo caracteristi-
cas particulares en la carrera de Sociologia. En principio no se
produjo una fuga inmediata de profesores. Referentes impor-
tantes de ese periodo como Eliseo Verén, Miguel Murmis,
Silvia Sigal y Manuel Mora y Araujo decidieron continuar
dentro de la UBA, aunque luego de un cuatrimestre no les re-
novaron los contratos. Kratochwil describe la situacién poste-
rior a la intervencion y las repercusiones que €sta gener6 en el
resto del mundo académico: “De veintiocho profesores del De-
partamento de Sociologia de Filosofia y Letras (UBA), quedan
cuatro en marzo de 1967. El Instituto de Sociologia, en el que
habia quince proyectos de investigacion en marcha, cerré sus
puertas por casi un afio... En la Universidad Catdlica Argentina
(UCA) una declaracién que rechazd la violencia desatada en la
universidad nacional condujo a una crisis entre el rectorado y
el Departamento de Sociologia. Su director, José E. Miguens,
y treinta y tres docentes y auxiliares renunciaron hasta marzo
de 1967, quedando cinco personas...También se interrumpie-
ron las actividades de los socidlogos en el Instituto de Sociolo-
gia de la Universidad del Litoral y Tucumadn...”.
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No obstante quedaron en la facultad grupos de alumnos
aventajados que ademds de continuar con su proceso de politi-
zacion encontraban la posibilidad de desempefiarse como
auxiliares docentes. Por supuesto, en los primeros momentos
de la intervencién habia pocos docentes con formacién en so-
ciologia. La gran mayorfa eran abogados y profesores de histo-
ria o filosofia con poca vinculacién con el mundo moderno de
la sociologia académica que se habian replegado a otros espa-
cios como el Centro de Investigaciones en Ciencias Sociales
en 1967; el Centro de Investigaciones Motivacionales y Socia-
les, que efectuaba trabajos para la Federacion Agraria y los ar-
quitectos; el Centro de Investigaciones Sociales del Instituto
Torcuato Di Tella, que funcionaba desde 1963: el Departamen-
to de Sociologia de la Fundacién Bariloche, desde 1968; el
Centro de Investigaciones en Ciencias de la Educacién, aso-

El catolicismo radical y la falta de compromiso politico de
los profesionales

“Por su extraccion social la casi totalidad de los profesionales ar-
gentinos pertenecen a la clase media y alta. Esto ya los condiciona a
que en su paso por la Universidad buen niimero de ellos sélo busquen
un titulo con el cual mantenerse o ascender en la escala social. La men-
talidad del ‘no te metdas’ que priva en la clase media argentina, tan
ansiosa de seguridad, conforma en gran niimero de estudiantes hdbitos
burgueses que los marcan para toda la vida. De tal modo, el egresado
descuida habitualmente aquellos aspectos de su profesion que mds ne-
cesita la comunidad (investigacion, docencia) para dedicarse por ente-
ro al ejercicio profesional en su aspecto mds rentable.

”Por otra parte, del grupo de universitarios mds rebeldes, de las
minorias revolucionarias que existen en toda universidad, pocos son
los que luego de egresados continiian en una actitud comprometida a
favor del cambio. La mayoria de ellos se asimilan al aburguesamiento
general y se incorporan a la gran corriente de ‘consumidores privile-
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giados’, de los que luchan por ‘tener mds’ y renuncian a ‘ser mas’.

Fuente: Informe de la Juventud Catélica al Episcopado argentino, 21 de abril
de 1969, en A. Mayol, N. Habegger y A. Armada, Los catdlicos
posconciliares en la Argentina, pp. 386-87.
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ciado al Di Tella desde 1966; el Instituto de Desarrollo Econo-
mico y Social, que funcionaba desde 1960; el Centro Argenti-
no del Instituto Latinoamericano de Relaciones Internaciona-
les; el Centro de Estudios Sociales de 1a DAIA, y el Centro de
Investigaciones y Accion Social, fundado por la Compaiiia de
Jesus.

Algunos de esos profesores tenian militancia cristiana,
como Gonzalo Cérdenas, quien provenia de la democracia
cristiana, o Justino O’Farrel, sacerdote con formacién de pos-
grado en sociologia. Muchos de estos docentes fueron afecta-
dos directa o indirectamente por un importante proceso de
cambio gue se estaba produciendo dentro de sectores del cato-
licismo en la Argentina, que a la vez recibia la inlluencia de un
cada vez mds radicalizado mundo cristiano en América latina.
Cambios que suponian un creciente compromiso con los secto-
res mds desprotegidos a la luz de las Conferencias de Pueblay
Medellin, y ademds la relacion con expresiones intelectuales
de la izquierda como el marxismo, hasta la adopcién de meto-
dologias violentas para producir transformaciones. El sacerdo-
te socidlogo Camilo Torres, muerto mientras luchaba como
miembro de la guerrilla colombiana, seria uno de los muchos

simbolos, pero no el mds débil, para los cristianos que hacian

su recorrido por el radicalizado clima de la €poca.

El fendmeno de radicalizacion de amplias franjas de estu-
diantes e intelectuales de sectores medios provenientes (en
muchos de los casos del dmbito de la Facultad de Filosofia y
Letras) de la izquierda, que luego también en algunas de sus
franjas se peronizarian, permitiria entender el clima que pro-
ducfa la carrera de Sociologia de la UBA. El campo cultural en
los primeros afos de creacién de la carrera de Sociologia toda-
via sostenia marcas fuertes de la relacién con la politica previa
al ’55. Una estructura de campo que albergaba un “frente ra-
cionalista”, lo que la izquierda cldsica llamaba la alianza anti-
peronista con “el humanismo burgués”. En ese panorama el re-
ferente intelectual mds relevante como pensador de lo social
podia ser Ezequiel Martinez Estrada, que circulaba sin dema-
siadas tensiones por la revista Sur y los Cuadernos de Cultura
del Partido Comunista Argentino. Los cambios de la izquierda
en los centros culturales mundiales y las consecuentes trans-
formaciones del marxismo a través de la reinvencion de genea-
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logias, relaciones con otras corrientes, sumados a hechos
como la Revolucién Cubana y los nacientes movimientos de
liberacion nacional en el Tercer Mundo, produjeron reacomo-
damientos significativos de este campo cultural. El prestigio
del marxismo aggiornado, relaciondndose cada vez mds con la
sociologia en las universidades, posibilitaria el ingreso exitoso
en zonas (entonces resignificadas) del campo cultural que
Germani intenté mantener fucra de los limites de la sociologia
cientifica.

El joven Juan Carlos Portantiero era parte de ese grupo de
docentes que estaban en la segunda linea luego del *66. Se tra-
taba de uno de los jévenes intelectuales del Partido Comunista
que ya cn cse momento formaban parte del clima de 1o que
luego se denominaria la nueva izquierda y que con el amparo
de Heetor P Agosti habfan recuperado a Gramsci hacia fines
de los afios cincuenta. El prestigio de Portantiero, que se.
reconvertia en el dmbito de ta carrera de Sociologia, era el lo-
grado en espacios del campo cultural politizado de fines de los
cincuenta y principios de los sesenta. Sus credenciales son ar-
ticulos centrales sobre cucstiones culturales, sociales y politi-
cas en los prestigiosos Cuadernos de Cultura de fines de los
afos cincucnia y un libro en 1961 (Realismo y realidad en la
narrativa argentina). Allf se cuestiona el “falso marxismo
economicista” valiéndose de herramientas proporcionadas por
Antonio Gramsci, un autor marxista que impondria una marca
en la cultura de esa época, incluida la sociologia. En sélo un
par de anos, Portantiero se transformaria en uno de los nuevos
referentes de la sociologia argentina, proporcionandole a la iz-
quierda cultural una identidad revolucionaria del peronismo.

Sin embargo, esta actualizacion, que recupera tradiciones
intelectuales legitimadas en el marco més amplio del campo
cultural y que continuarian pesando en esa comunidad, no ago-
ta el dinamismo de ese espacio académico, que es cada vez
mds un espacio cultural. Hay hechos coincidentes en dos nive-
les para que en la carrera de Sociologia de 1a UBA se produzca
un fenémeno singular que proporcionard identidad a una franja
de los nuevos y afectard al conjunto de la comunidad sociol6-
gica: el de las llamadas cétedras nacionales. Este fenémeno
adquirié una expresion institucional legitima a partir de una
serie de hechos vinculados a la compleja relacién del gobierno
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Los condenados de la tierra, un libro

de Ongania con el peronismo y
con sectores del catolicismo, que
motivaron a profesores cristianos
en proceso de peronizacién a en-
carar la preocupacién-por “enten-
der al pueblo”. Por otro lado, el
proceso de radicalizacién juvenil
asumio, entre otras posibles for-
mas, la de comprensién y recono-
cimiento del peronismo como un
movimiento de cambio con dis-
tintos significados segtin el punto
de vista, pero en todos estaba pre-
sente la aceptaciéon de su poten-
cial transformador. En el caso de
la sociologia, este proceso no es
ajeno a un movimiento intelec-
tual mayor que reacomoda las
piezas en el tablero de la cultura
nacional.
de Frantz Fanon. Con el correr de la década del
' sesenta, la visién que de la histo-
ria habian construido ciertos sec-
tores del nacionalismo fue apropiada y resignificada en parte
por franjas de jévenes de izquierda que se peronizaban. Los
caudillos federales, e incluso Rosas, armaban este arbol
genealdgico que culminaba en el movimiento de liberacién na-
cional junto a Yrigoyen y a Perdn. La reescritura de la historia
y también el andlisis social se realizan de la mano de referentes
que hasta los primeros sesenta ocupaban un lugar relativamen-
te marginal (sin lugar a dudas comparado con el que tuvieron
luego) en el mundo de la cultura y aun en el peronismo: Raiil
Scalabrini Ortiz, Arturo Jauretche y, sobre todo, Juan José
Herndndez Arregui. Estas influencias serian fuertes en térmi-
nos politico-culturales. Reivindicacién de ciertos aspectos del
marxismo aggiornado, recuperacion del nacionalismo tercer-
mundista y antiimperialista y del pensamiento cristiano revo-
lucionario (y en especial el aspecto de esta tradicidn
resignificada que supone una unién entre pensamiento y prac-
tica). Mds que en Jean-Paul Sartre, que indudablemente pes6
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en sectores de la nueva izquierda autdctona, estos sectores que
proponian el socialismo nacional encontraban referentes en el
andlisis de la guerra chino-japonesa de Mao Tse-tung y en las
experiencias de liberacién nacional de pueblos de Asia 'y Afri-
ca, sobre todo de la vision de la revolucidn argelina presentada
por aquel que Sartre habia santificado a los ojos de los occi-
dentales de izquierda: Frantz Fanon.

Los grupos sostenedores de esta perspectiva no ocluian en
sus momentos de mayor fuerza la presencia de otras miradas
que seguian teniendo su peso simbolico. Las llamadas cdtedras
marxistas continuaban funcionando en esta segunda mitad de
los sesenta y, por supuesto, visiones profesionalistas ocupaban
cdtedras de materias especificas de la carrera. Sin embargo,
mds alld de las antipatias del mundo académico (Eliseo Verén
las llama anticientificismo de derecha) y de la diferenciacion
constante que producian las cdtedras marxistas (con las cuales
parecian compartir un mismo terreno de lucha politico-cultu-
ral) y aunque seguramente no fueran la expresion del conjunto
de la nueva generacion, tenian una fuerte presencia cultural en
ese espacio. Ademds, esa presencia significativa en la carrera
de Sociologia de la UBA, que por su caricter de institucién
modernizadora era un foco de irradiacién cultural, también
puede entenderse como el reprocesamiento de un clima gene-
ral que se convertia en el sentido comun de gran parte de la
militancia juvenil ligada a este nuevo peronismo que seducia a
las capas medias universitarias. ;

En un momento en que algunas zonas de la institucién uni-
versitaria adquirian un perfil cada vez més asambleistico, la
relacién con los pares podia adquirir menor importancia para
el reconocimiento que la aprobacién de las masas de alumnos.
En este sentido, la significatividad ‘que adquieren las catedras
nacionales radica en la relacién que éstas establecen con una
zona de la cultura (el nacionalismo cultural aggiornado) que a
la vez contribuyen a recolocar. Esta relacion los legitimaba, en
tanto formaba parte de un clima mediante el cual jévenes de
sectores medios, muchos de ellos estudiantes de sociologia,
comenzaban a relacionarse con la politica.

Este marco cultural es el que proporciona el espacio para
que las cdtedras nacionales se desenvuelvan, mas que como
una nueva perspectiva académica dentro de la sociologia,
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(A prnites pare una sociolugiv nacianal)

como un grupo cultural que actda casi a la manera de las van-
guardias artisticas. Ya no es s6lo la aceptacién de ciertos as-
pectos del peronismo que el mundo de la cultura y la cultura de
los sectores medios rechazaban. La pelea cultural de las nue-
vas generaciones de las capas medias adquiere en la carrera de
sociologia una forma mds radical. Una forma que rechaza las
reglas del juego académico y que transforma a estos grupos en
una especie de vanguardias culturales. Estos jovenes de secto-
res medios habian escandalizado a sus padres (literalmente) en
su opcién por el peronismo, ahora escandalizaban al mundo
académico proponiendo el ingreso a ese mundo de ensayistas
del nacionalismo cultural transformados en baluarte de la so-
ciologia nacional. En una polémica con Francisco Delich, que
la Revista Latinoamericana de Sociologia se vio obligada a
recoger —esto, mds alld del rechazo, supone el reconocimien-
to de los otros como interlocutores, aunque se los descalifi-
que—, Roberto Carri va a reivindicar, con un estilo mas propio
de las disputas literarias o artisticas que del académico, lo que
llama ““sociologia del estaio”, citando a Arturo Jauretche dice:
“El verdadero cientifico, el
ensayista politico, el politico,
realizan, crean individual-
mente esa conciencia social,
esa préctica social, y con los
pies bien afirmados en la rea-
lidad que analizan, y donde
actian, realizan su explica-
cién. Este es el método del
‘estafio’ que tanta gracia le

el causa a Delich...”.

Mas atin, la relacion con el

o, =
medlo peronismo no suponia sola-
pelo mente una relacion cultural y

politica. En el extremo pro-

en la Sovciedad A-;gerztim puesto por estos grupos, no es

s6lo la reivindicacion de un
__ ensayismo nacionalista como
A PERA LILLO - oditor un estilo reivindicable de ha-
cer sociologia lo que ya supo-

El medio pelo, de Arturo Jauretche. ne una ruptura con el mundo
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La creacién de una “sociologia nacional”

“La construccion de una sociologia nacional es posible, como asi
también la elaboracion de las herramientas conceptuales necesarias
para las tareas de investigacion y procesamiento tedrico, pero siempre
y cuando que el sociologo realice sus tareas al servicio del Movimiento
Nacional de Masas (...) el Peronismo leal a Peron (...)”

Fuente: Gonzalo Cardenas, De una sociologia colonial a una
sociologia nacional.

académico, sino que ademds la construccion de una sociologia
nacional precisaba del peronismo concreto como un espacio
necesario de produccién de conocimiento. _

Uno de los textos que expresan con mayor claridad esta
perspectiva, en una franja de la sociologia argentina, es un li-
bro de Norberto Wilner escrito sobre la base de una tesis de la
carrera de Filosofia de 1a UBA dirigida por el soci6logo y sa-
cerdote catdlico Justino O’ Farrel. El libro, titulado Ser social y
Tercer Mundo, es una condensacion de los temas que van a ser -
recurrentes y aparecerdn con distintas formas en la perspectiva
de las cdtedras nacionales. El anticientificismo en este caso
adquiere una forma mas radical. No es la critica académica a la
intencién estructural-funcionalista de construir una ciencia
avalorativa realizada desde visiones aggiornadas de las cien-
cias sociales.

La identificacién con el cientificismo de grandes corrientes
ideolégicas como el marxismo y el liberalismo hace de este
conflicto una lucha politica y del encubrimiento producido por
este cientificismo algo mds que una forma de produccién de.
conocimiento en la academia. La pelea fundamental se organi-
za en torno al debate con el concepto de ser social utilizado
por Marx para reubicar en la discusién la idea de ser nacional.
Como sostiene Wilner: “Volcar la realidad de los pueblos ava-
sallados en el molde de la revolucién que exige el desarrollo
de la previa identidad es hacer del enemigo imperialista un
aliado, y del aliado un enemigo. La politica que Engels pro-
pugnaba ante México avasallado ilustra este asunto. Si el cam-
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bio revolucionario es ‘necesario’. La ‘ciencia’ absorbe a la po-
litica”.

La discusion entonces supone la reivindicacion de un ser
nacional, por encima de un ser social, que estarfa encubriendo
e imposibilitando resoluciones politicas. La oposicion entre lo
satisfactorio de una revolucion social y 1o demagégico de una
revolucion nacional se convertiria en el elemento que orga-
nizard la lucha politica, pero que ademds permitird la desca-
lificacién en términos de produccién de conocimiento. La
reivindicacion del ser nacional no es extrafia a la historia de
Occidente y tampoco en este caso este rescate adquiere una
identidad novedosa. Sin embargo, en términos retéricos, este
nacionalismo se planteaba como la opcién superadora de las
grandes tradiciones ideolégicas occidentales. Quizds el andli-
sis del texto de Wilner no permite descubrir elementos sofisti-
cados. Pero el ejercicio mds facil es el de la descalificacion
apelando a los contenidos. Si se piensa este texto como pro-
ducto social de un mundo académico particular en un momen-
to en que ese espacio estd impregnado de los debates culturales
mads amplios, el fendmeno adquiere otro significado.

Tanto en la carrera de Sociologia de la UBA, como en los
espacios de los centros de investigacioén antes mencionados,
continuaban existiendo soci6logos que desempeiiaban funcio-
nes mds profesionales. Sin embargo, el centro de la actividad
intelectual pasaba por las discusiones del estilo que propone el
libro de Wilner, con diferencias de acuerdo con las perspecti-
vas, pero sin dudas en cuanto al caricter politico-intelectual
del debate. Se podria decir que tenian mayor productividad
cultural en general e influencia particular en el mundo de las
ciencias sociales, revistas del espacio politico cultural como
Antropologia del Tercer Mundo, Cristianismo y Revolucion o
Pasado y Presente, que la académica Revista Latinoamericana
de Sociologia.

Del mismo modo que las vanguardias estéticas del Di Tella,
las vanguardias culturales populistas de sociologia eran
rupturistas y escandalizadoras del propio campo. Tanto Marta
Minujin como Norberto Wilner producian reacciones ante la
irrupcién de algo que se evaluaba a’'si mismo como nuevo e
irradiaban el optimismo y desparpajo de los movimientos cul-
turales juveniles. Mientras que el trabajo de Murmis y Portan-
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tiero sobre los origenes del
peronismo (el material de la
época mds significativo de
la relacién entre sociologia y

politica) se produce rom-
piendo visiones anteriores,
pero en una disputa més
acotada al mundo académi-
co, aunque con motivacio-
nes y repercusiones que lo
trascienden, el libro de Wil-
ner y muchos de los folletos
de las cdtedras nacionales
arrojaban todas las fichas
del juego, pero también el
tablero. La propuesta era
bien radical, culturalmente
hablando, y aunque exista
una logica de la demostra-
cién (lo de Wilner es una te-
sis universitaria), bastaba
con generar ese producto
que, mds que por sus condiciones intrinsecas, valia por la vita-
lidad cultural que le proporcionaba ser parte de un movimiento
mads amplio, a través de la pura y simple fuerza del movimien-
to cultural. Era una especie de demonizacién de quien mante-
nia la posiciéon hegemoénica en el mundo de la cultura, que en

la sociologia se expresaba a través del “cientificismo” con sus

dos rostros: el liberal y el marxista.

A la par de la radicalizacién cultural se fueron produciendo
hechos sociales y politicos que extreman, también en este
campo, el grado de politizacion. Y la politizacién parece trans-
formarse en una implicacién que rebasaba el mundo de la cul-
tura. Se fue convirtiendo en un camino donde las condiciones
politicas podrian retardar, pero no frenar, la marcha de muchos
de estos intelectuales a la accion. La vanguardia intelectual
podia transformarse en vanguardia politica. La bifurcacién de
caminos se produjo por la caracterizacién de 1o que se denomi-
naba el movimiento de liberacién nacional. Efectivamente, la
vuelta del lider depuesto en 1955 convertia a la discusién poli-
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Sociologia y peronismo

“Aqui, en laArgentina, todo intento por universalizar abstractamente
la ciencia se convierte en una teoria de apoyo a la dominacion impe-
rial. La verdadera alternativa para un sociologo consiste en producir
cientificamente desde nuestra propia realidad como pais y desde dentro
del movimiento popular, que aqui no es otro que el peronismo.”

Fuente: Roberto Carri, Poder imperialista y liberacion nacional.

tico-intelectual en una discusién decididamente politica. El
camino de algunos que comenzaron como marxistas y se con-
virtieron en “narodnikis nativos adherentes a un caudillo”,
como Wilner y gran parte de las llamadas cadtedras nacionales,
conformdé un movimiento cultural imaginativo en tanto Perén
era una esperanza. Cuando Perén se convierte en actor real, el
movimiento cultural imaginativo se transforma en un grupo de
intelectuales peronistas seguidores prudentes de su lider. Pue-
den ser buenos analistas y mejores politicos, pero €sa no es la
cuestion abordada aqui. Otros sectores en la sociologia, por
ejemplo algunos de la tradiciéon marxista, conservaban una vi-
sién especulativa que no renegaba de la politica, pero tampoco
del espacio particular desde donde se participaba en ella. La
negacion del soci6logo convertido en politico tenia el compo-
nente revolucionario, aunque €so suponia un peronismo al que
Perdn hecho realidad no favoreceria.

LA SOCIOLOGIA EN LA POLITICA

En agosto de 1968, durante la Convencion Anual de la Aso-
ciacién Socioldgica de los Estados Unidos, el soci6logo Martin
Nikolaus se dirigia a los presentes luego de una exposicion del
secretario de Salud, Educacién y Bienestar. Aclaraba que sus
observaciones criticas no estaban dirigidas a este funcionario,
en tanto habia aceptado voluntariamente ser miembro de la ins-
titucién gubernamental que estaba librando una guerra imperia-

_lista contra el pueblo vietnamita. Consideraba a este funcionario
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el jefe militar en el frente interno de esa lucha y, por lo tanto,
desestimaba toda posibilidad de didlogo entre otras cosas por-
que el didlogo entre stbditos y gobernantes es un didlogo entre
“gallinas y elefantes”. Su preocupacién apuntaba a los miem-
bros socidlogos de esta asociacién que no se hubieran “vendido
y comprometido a punto de hallarse fuera de su propio control
para iniciar cambios o enmendar errores”. Y en otra parte de su
exposicion realizaba una definicién del socidlogo americano
que no apuntaba a la critica de su obra y a un estilo de trabajo a
la manera de Wright Mills, sino directamente a su papel social.
“El socidlogo laureado, el de alto estatus, el de abultado contra-
to... el que publica un libro por afio... no es ni mas ni menos que
un sirviente doméstico en la institucién corporativa, un blanco
tio Tom intelectual no sélo para su propio gobierno y clase go-
bernante, sino para cualquiera de los existentes.” c

Este llamado panfletario a la concientizacion de los socidlo:

gos no es un folleto surgido de la imaginacién de un grupo ra-
dical que recorre las aulas de la carrera de Sociologia de la
UBA. Es una exposicién en la Convencién de la Asociacion
Sociolégica de los Estados Unidos. Los movimientos estu-
diantiles y sociales del final de la década (radicalizados no
solo en el Tercer Mundo), los replanteos ideoldgicos y tedricos
que revalorizaban estos hechos poco compatibles con el mode-
lo de la izquierda tradicional, permitian creer a algunos inte-
lectuales que estaba llegando 1a hora de dejar de comprender el
mundo y comenzar a cambiarlo.

Es en este contexto que debe entenderse la transformacion
cultural en los alumnos de la carrera y en muchos sociélogos
del periodo que implicaba, por ejemplo, la incorporacién de
bibliografia heterodoxa para las tradiciones académicas. Jau-
retche y sobre todo Herndndez Arregui aparecian junto a
Gunder Frank y Puiggrdés en algunas materias y seguramente
eran parte de la discusién en los espacios de sociabilidad infor-
mal producidos por la facultad. Independientemente de que en
muchos casos no se abandonara la lectura de ciertos cldsicos y
fundamentalmente la generacidén mas nueva de los que habrian
de adherir al peronismo montonero y a las cdtedras marxistas,
se incorporaban nuevos autores franceses como Althusser y
Poulantzas, y junto a ellos podian encontrarse los menos aca-

démicos Mao Tse-tung y Frantz Fanon.

— 271 ——




La revista Panorama en 1971, con motivo de la invitacion a
un debate sobre las posibilidades de la sociologia, habia reali-
zado una encuesta formal a alumnos de la carrera. El periodis-
ta relata con asombro la actitud de la mayoria de los entrevista-
dos, que decian desconocer sus posibilidades profesionales y
que buscaban en la sociologia elementos para realizar algin
tipo de politica con perspectiva revolucionaria, de cambio de
estructuras y de cambio social. Cuando se les solicitd que
nombraran soci6élogos que habian influido en su eleccion, los
nombres que aparecieron fueron Carlos Marx, Lenin, Juan D.
Perén, Abelardo Ramos, “Che” Guevara, Arturo Jauretche. Por
supuesto, el interrogante que el periodista trasladaba a la mesa
de debate es el de la relacion sociologia-politica. En el epigra-
fe larevista elaboraba ya una respuesta. Decfa sin ambigiieda-
des en su segundo pérrafo: “Pocos dudan —incluidas las auto-
ridades— de que la sociologia es una carrera con perfil subver-
sivo™.

Los participantes en el debate propuesto por la revista res-
pondian, ante el desconcierto periodistico, sobre las posibili-
dades ocupacionales de esta carrera y su particular relacién
con la politica. De los seis participantes, salvo Pedro David,
especialista en sociologia del derecho, y Fernando Cuebillas,
en ese momento director del Instituto de Investigaciones de la
UBA, la mayoria propuso una relacién fuerte con la actividad
politica y la posibilidad de realizar cambios revolucionarios.
Los dos primeros tampoco pudieron evitar el tema de la impli-
cacién con la politica y hacer referencia al clima de cambios
que se respiraba. Pero, sin embargo, fueron los cuatro sociélo-
gos restantes, con su preocupacién por evitar cualquier rasgo
que no estuviera indicando una identidad radicalizada, quienes
dieron el tono al debate. El joven profesor Ricardo Sidicaro
saludaba la relacién de profunda implicacién con la politica
por parte de los jévenes y celebraba las dificultades de restric-
cién del mercado laboral para los sociélogos: “Hoy muchos ex
militantes politicos son directores de marketing, burdcratas de
los ministerios o investigadores a sueldo de las fundacio-
nes. Creo que es una suerte que nuestros estudiantes actuales,
preocupados por la politica, no puedan acceder a esos roles.
Porque la cuota de cargos posiblemente ya esté cubierta y por-
que las circunstancias generales que vivimos hacen cada vez

272

mads dificil ser burdcrata de ministerio o ayudar a vender ja-
bones...”

La frustracién de los estudiantes no pasaba por su relacién
mds o menos exitosa con un mercado de trabajo profesional.
Las instituciones debian replantear sus funciones y sus miem-
bros tenian que contribuir decididamente para lograr esos cam-
bios. En este sentido, la carrera de Sociologia, por sobre la in-
tervencidn del gobierno militar, parecia estar dando respuestas
impregnadas por una dindmica cultural que expresaba sin duda
los nuevos tiempos. Asi, Portantiero expresaba: “Hay que pro-
curar que esos jévenes no se frustren. Por eso debemos hacer
todo lo posible para que la Facultad de Filosoffa y Letras y la
carrera de Sociologia no vuelvan a ser lo que alguna vez fue-
ron: formadoras de disociados que terminan trabajando p”m
empresas o institutos financiados por el exterior”

José Nun fue el que roded con mds argumentos la necesidad
de evitar una politizacién simple, de reconocer las mediacio-
nes del mundo académico y de las tradiciones cientificas, lsi-
camente del materialismo histdrico, para no produair un “po-
pulismo seudocientifico” que no proporciona las “herramien-
tas tedrico-conceptuales acerca de la realidad que se quiere
transformar”. No obstante, en el marco de un proceso de cam-
bio, reconocia la existencia de limitaciones formales en las
instituciones académicas y exponia su necesidad de abolirlas.
El ejemplo concreto hace referencia a los requisitos de ingreso
a programas de posgrado: “Mi propuesta fue que este requisito
se obviase con alguna prueba de suficiencia, porque hay una
enorme multitud de individuos genuinamente interesados en la
realidad latinoamericana que no han podido completar una ca-
rrera y que son tal vez mds importantes para la revolucién que
los graduados universitarios”.

Santos Colabella cuestiond a Nun y, mds alld de los aspectos
anecddticos de este debate, 1o mds significativo es la naturali-
dad con la que se vierte el discurso antisistema en este caso 'y
en otros. Desde los que 1o pronunciaban con la tranquilidad de
marchar por el camino correcto, como Portantiero y Sidicaro,
hasta los que como Nun (particularmente cuestionado por ser
uno de los referentes del proyecto Marginalidad) debieron es-
forzarse por reconvertir su marxismo académico en un ele-
mento mds cercano a la politica. Sin embargo, este debate es
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todavia un indicador de una relacién con la politica que toda-
via tenia algo de retdrica, aunque en €l estén planteados los
temas que se realizardn en el *73. Es precisamente la relacion
con la politica lo que seguird reorganizando posiciones dentro
del mundo de la sociologia, pero esta vez en torno a un com-
promiso real con un proyecto que aparecia como posible y, en
los casos mds radicales, convirtiendo el papel del soci6logo
decididamente en el de un intelectual revolucionario que asu-
me distintas actividades de acuerdo con las circunstancias que
se produzcan en el proceso de cambio.

Hay algunos hechos politicos que resultaron decisivos en el
paso de algunos grupos de la sociologia local desde posiciones
de rebeldia cultural politizada hasta el sombrio campo de la
politica real de la época. Luego del 11 de marzo de 1973 vy,
sobre todo, inmediatamente después de la asuncién de
Cdmpora el 25 de mayo del mismo afio hasta ocurrida la “ma-
sacre de Ezeiza” el 20 de junio, el probablemente ingenuo op-
timismo arrollador de las aulas universitarias se trasladaba a
amplios sectores de la poblacién. Fueron, precisamente, la ma-
sacre de Ezeiza y, ain mds, el moderado discurso de Perén a
poco de regresar del exilio los que reacomodaron las piezas de
la politica a nivel general. También produjeron modificaciones
en el pequefio mundo de la radicalizada sociologia.

Las elecciones de 1973 habfan llevado al gobierno a Cam-
pora y en ese contexto los sectores ligados a la “tendencia re-
volucionaria del peronismo” ocuparon lugares significativos
en distintas dreas de gobierno. La universidad, dirigida por
Rodolfo Puiggrés, se convirtié en un espacio privilegiado para
estos sectores. La carrera de Sociologia produjo con este mo-
vimiento institucional una operaciéon de cambio generacional.
Los mds jovenes del peronismo de izquierda que no tenian
prdcticamente relacién con las cdtedras nacionales ocuparon
cargos destacados en las partes administrativa y académica de
la carrera. En el breve y conflictivo afio y medio de esa admi-
nistracion no se produjeron cambios significativos en el cu-
rriculo. Lo que se presiente es una implicacion mds real y pro-
bablemente mds trdgica con la politica. No es simplemente la
elaboracién de una especulacién en torno a la dependencia o a
la revolucién nacional. Las generaciones mds jovenes que par-
ticipaban de esa administracién son mds actores, quiéranlo o
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no, de una lucha politica dentro del peronismo que ird adqui-
riendo formas militares dramdticas. Ya no son, en esta franja,
vanguardias culturales que proclaman una implicacién en la
politica. O bien ocupan el lugar de subordinados al lider y por
lo tanto pierden su productividad cultural y politica en ese
contexto o, de acuerdo con su ubicacién en los distintos fren-
tes de accién posibles, devienen en sector mas o menos secun-
dario de una vanguardia politico-militar.

Los soci6logos mds cercanos al proyecto de la izquierda pe-
ronista actuaron en funcién de esta identidad en un momento
cada vez menos retdrico. La politica real comenzaria a ingre-
sar en las aulas de la universidad mediante las formas mds vio-
lentas. A la par, algunos de ellos harian de esa implicacién un
directo alejamiento de la universidad. No obstante, unos y
otros hacian del diagndstico politico de un momento complejo
un elemento imprescindible para la practica. Si habia una so-
ciologia era la sociologia politica, y quiza todavia mds acota-
damente, una sociologia de la transicién revolucionaria, pero
reelaborada en la rapidez de la relacién con la politica. Las
preguntas apuntaban a establecer el papel de las agrupaciones
de vanguardia y su vinculacién con el pueblo y sus organiza-
ciones, elrol de éstas y surelacion con el sistema de partidos y
los actores econdémicos y militares, en una transicién hacia la
revolucién.

Es quizd Roberto Carri, en un libro publicado a fines de
1973, quien mejor expresa esta posicion. Alli se recogen ar-
ticulos publicados en la revista Antropologia del Tercer Mun-
do y otros producidos exclusivamente para el libro. En ambos
casos se observan las caracteristicas mencionadas. No son, ni
quieren serlo, trabajos académicos. Pero entonces, tampoco
son los productos de la vanguardia populista cultural de las
ciencias sociales, se han convertido decididamente en herra-
mientas intelectuales de la politica. En el primer articulo, es-
crito a fines del 73, “El imperialismo y el gobierno popular”,
se intenta realizar una caracterizaciéon de la coyuntura en fun-
cién de un proyecto politico que es el de las organizaciones
armadas peronistas, especificamente de Montoneros. Alli se
analiza el camporismo, con el realismo que agrega la masacre
de Ezeiza: “El gobierno popular garantiza de entrada una ex-
tension de la democracia y el debilitamiento de la guerra con-
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trarrevolucionaria, que deberd ejecutarse al margen de las es-
tructuras formales del poder”.

Sin embargo, las circunstancias planteaban cuestiones que
no determinaban caminos irremediables. Se habian acabado
las simples loas al espontaneismo popular, el momento reque-

ria la transformacidn de ese espiritu roméntico en racionalidad

politica. “El problema de la hegemonia en el peronismo”, sos-
tenia Carri luego de una extensa cita de Gramsci, “no es en-
frentar a la espontaneidad con un criterio organizacionista abs-
tracto, sino lograr la unién del espontaneismo revolucionario
con las organizaciones de vanguardia...”. Mds adelante, des-
cribfa el escenario posible y proponia el elemento organizativo
basico para desenvolverse en él: “La etapa resistente del pero-
nismo, que sirvié para llegar a un gobierno popular después de
dieciocho afios de lucha constante, caracterizada por la espon-
tdnea movilizacidn de las masas y la existencia de gérmenes de
organizacién revolucionaria, debe ahora transformarse en una
etapa de ofensiva hacia el poder que implica ‘disciplinar’ este
movimiento y encuadrarlo masivamente en la guerra popular.
La experiencia histérica de las masas peronistas, en especial
de la clase obrera, se transforma en conciencia estratégica de
la necesidad del poder, con su encuadramiento colectivo en la
forma orgdnica necesaria para enfrentar las tareas de la etapa:
la milicia popular”.

Lo que se describe aqui no es necesariamente la expresion
real del conjunto de lo que podia definirse como la comunidad
de las ciencias sociales en la Argentina del periodo. De ningu-
na manera. Seguian existiendo posiciones profesionalistas,
académicas y aun politizadas que no participaban de este pro-
yecto. Sin embargo, la inminencia de la profundizacién de un
proyecto revolucionario, aunque a fines del afio *74 se dudara
cada vez mds de su fécil concrecién, parecia tener credibilidad
para los que no participaban directamente de €l e incluso no lo
compartian. En este contexto es que pueden entenderse adhe-
siones desde algunos espacios mds tradicionalmente académi-
cos como el Insituto Di Tella y también desde grupos cultura-
les ligados a las ciencias sociales identificados con posiciones
marxistas que no habian sido afectados fuertemente por la
peronizacién de la izquierda. El clima de relacién directa con
la practica politica penetraba de manera fuerte en el conjunto
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de lo que podria denominarse el espacio progresista de las
ciencias sociales, que por otro lado era el de mayor peso y rele-
vancia, convirtiendo a los sociélogos con mads significacion
cultural en intelectuales implicados politicamente. Por ello, en
este corto periodo, los elementos que indican la centralidad
cultural deben buscarse en el lugar simbdlicamente prestigioso
que de hecho esa comunidad otorgaba a la cercania con un pro-
yecto revolucionario decidido a la accién, independientemente
de la forma politica que éste adquiriese.
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Resumen

En este articulo reconstruiremos las disputas entre grupos conservadores y
progresistas en la Universidad Nacional de Cordoba (UNC) por la
institucionalizacion o no de la Sociologia (en catedras, carreras de grado y
posgrado, grupos de investigacion, participacion en redes nacionales e
internacionales de la disciplina, etc.), y por el control de esa institucionalizacion,
desde principios del siglo XX y hasta el presente, en relacion con las luchas
politicas mas amplias en la sociedad cordobesa y argentina.

A través de fuentes secundarias y entrevistas a referentes de la sociologia
cordobesa, mostraremos coémo, en ese proceso, se constituyé la carrera en otras
universidades de la provincia; cémo se dieron discusiones socioldgicas por fuera
de los ambitos universitarios; cémo en la universidad, la docencia e investigacion
en Sociologia transcurrié en otras facultades y asociadas a otras disciplinas como
Derecho, Comunicacidn, Trabajo Social, Letras, Ciencias de la Educacion, etc.; como
algunos/as profesores/as e investigadores/as fueron complices de la dictadura
mientras otros/as debian exiliarse; como, en ese contexto, se formaron los/as
referentes del area: con estudios de grado en otras disciplinas y de posgrado en
el exterior, trabajo en el exterior; y como, mientras tanto, en universidades
similares del pais y la region, se creaban las carreras de grado y se desarrollaban
las redes nacionales e internacionales.

Palabras claves: sociologia, Cordoba, institucionalizacion, disputas politicas,
historia

Abstract

In this article we will reconstruct the disputes between conservative and
progressive groups at the National University of Cdrdoba (UNC) over the
institutionalization or not of Sociology (in courses, undergraduate and graduate
degrees, research groups, participation in national and international networks of
the discipline, etc.), and for the control of this institutionalization, from the
beginning of the XXth Century to the present, in relation to the broader political
struggles in Cordoba and Argentine society.

We will show how, in this process, the career was established in other universities
in the province; how sociological discussions took place outside of university
settings; how in the university, teaching and research in Sociology passed in other
faculties and associated with other disciplines such as Law, Communication, Social
Work, Letters, Education Sciences, etc.; how some teachers and researchers were
accomplices of the dictatorship while others had to go into exile; how, in this
context, the referents of the area were formed: with undergraduate studies in
other disciplines and postgraduate studies abroad, work abroad; and how,
meanwhile, in similar universities in the country and the region, undergraduate
courses were created and national and international networks were developed.

Keywords: sociology, Cordoba, institucionalization, political struggles, history
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1. Introduccidn

La Universidad Nacional de Cérdoba (UNC), una universidad de mas de 400 afios,
es la mas antigua de Argentina, una de las tres universidades masivas (de mas
de 100 mil estudiantes) del pais, y la principal de su provincia, e integra una
sociedad industrializada, clasista, intelectual y combativa, pero nunca tuvo una
carrera de grado en Sociologia hasta el 2017 cuando se abrié la Licenciatura en
Sociologfa. Esta es una de las mas recientes del pafs, mientras que la carrera
universitaria de Sociologia mas antigua de las que ain funcionan en la provincia,
apenas alcanza una década. Esto la diferencia fuertemente de otras ciudades del
pais y la region donde el desarrollo institucional de carreras de grado se dio a
mediados del siglo XX. Las razones de este retraso relativo son un interrogante
alin no completamente saldado en la historia de la disciplina. jPor qué en Cordoba,
una sociedad industrializada, con sindicatos clasistas muy activos, e intelectuales
de renombre -caracteristicas similares a otras ciudades del pais, como Buenos
Aires, y de América Latina, como S3o Paulo, que tuvieron carrera de Sociologia
décadas antes- no logra tenerla en su principal universidad hasta ahora?

Coérdoba es un laboratorio socioldgico en si mismo, porque es una ciudad que
resume las tensiones y las asincronias de la modernizacién Argentina, porque es
una ciudad que sin perder la raigambre colonial y una perspectiva de
caracteristicas de largo plazo con una Universidad con un fuerte legado, es una
ciudad Universitaria en si misma, su apodo de ‘La Docta’ lo dice todo, pero al
mismo tiempo es la ciudad que méas rapido se moderniza con el desarrollismo
industrial, entonces tiene un élite académica, un élite sindical, intelectual y clase
obrera, y tiene tradicion socioldgica, daba todo para lo que no se haya dado,
quizas tenga que ver con las propias tensiones de ese proceso de modernizacion,
que debe ser estudiado, que es la gran pregunta: como esta pregunta sociologica
sobre las propias tensiones de la modernizacion no se expreso institucionalmente
(Pereyra, 2018)

Por ende, la pregunta central es la siguiente: jPor qué fue relativamente lenta la
institucionalizacion de la Sociologia en Cérdoba y qué implicancias tuvo en la
particular configuracion del sistema de relaciones vinculado a esta disciplina en
esa provincia argentina?

Yo siempre tuve como ejemplo de procesos de gestacion largos lo de las elefantas,
tardan 3 afios en tener un elefantito, la gestacion de la Facultad de Ciencias
Sociales de la UNC llevd casi 30 afios, lo cual lleva a preguntarse sobre muchas
cosas, preguntas sobre las que yo mismo no tendria ninguna respuesta (Ansaldi,
2018).

Con el fin de develar ese "misterio" sociolégico, se reconstruye el proceso histérico
de constitucion del campo de la Sociologia en Cérdoba en sus dimensiones
académica, profesional y politica, desde principios del siglo XX, cuando se crea la
primera catedra de Sociologia en la Universidad Nacional de Cordoba, a la que
consideramos el primer hito del proceso de institucionalizacion disciplinar, hasta
nuestros dias, cuando se pone en marcha la Licenciatura en Sociologia en la UNC
y esta terminando de cursar la primera camada de estudiantes. Para ello, se ponen
en relacion las practicas de conformacion y desarrollo institucional de las carreras,
centros de investigacion, colegios profesionales y colectivos de intervencion
politica; con las posiciones de poder relativo y las trayectorias individuales de
los/as principales agentes del campo y con las condiciones socioculturales y
politicas especificas en que esas practicas se produjeron.
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Sostenemos el siguiente argumento: La lenta institucionalizacién de la Sociologia
en Cordoba se debi6 a la incomodidad que produce la disciplina y a los sucesivos
resultados de las disputas de poder entre grupos universitarios que impulsaban
proyectos disciplinares antagénicos: unos vinculados a las Ciencias Juridicas y a
posiciones ideoldgicas conservadoras frente a otros ligados a las Ciencias Humanas
y Sociales y a valores progresistas; luchas que, a su vez, se relacionaban con las
pujas académicas y politicas de la sociedad cordobesa y de nivel nacional.

No es casual que en una universidad y una institucion de 400 afios no haya
desarrollado un espacio institucionalizado de las ciencias sociales. Pueden ser
causas vinculadas a otras cuestiones académicas, pero también del orden de lo
politico y de lo simbdlico. (...) las ciencias sociales en Cérdoba estuvieron
vinculadas a dos grandes pilares de esta universidad, que fue durante mucho
tiempo muy conservadora y quizds queden mojones de eso todavia,
perteneciente también a una sociedad conservadora, jerarquica, eclesiastica, es
decir, hay una simbiosis ahi entre la universidad de Cérdoba y la sociedad de
Cérdoba explicables mutuamente. Esos dos pilares de la universidad de Cérdoba
estaban vinculados al Derecho y las Humanidades (Servetto, 2019).

Esto, asimismo, tuvo como consecuencia que los estudios, la ensefianza, la
investigacion y la intervencion profesional en Sociologia se produjera, no sélo
vinculados a las instituciones universitarias del area, sino también, y en gran
medida, por fuera de las carreras, escuelas e institutos académicos de Sociologia
e incluso por fuera de las universidades mismas. Ademas, eso también incidi6 en
el cariz multidisciplinar que adopta el campo en constitucion de la Sociologia
cordobesa en la medida en que esos desarrollos fueron realizados por sujetos con
formacion en diversas disciplinas.

A mi me parece que entender el desarrollo de la sociologia en Cérdoba es
entender basicamente esta vision global, multidisciplinaria, transdisciplinaria que
se fue haciendo tanto de gente de la Facultad de Filosofia, de la Facultad de
Derecho, de la Facultad de Ciencias Econdmicas (Crespo, 2018).

El enfoque tedrico es agonistico y reconoce las diversas posiciones y relaciones
de poder. Esta perspectiva evita establecer una identidad univoca de este campo;
se asume, por el contrario, que se trata de un sistema de relaciones competitivo
con diferencias sociales, institucionales e ideoldgicas. La metodologia se basd en
la revision de la escasa bibliografia existente sobre este tema especifico, el analisis
de documentacion y la realizacion de entrevistas a los protagonistas de los
diversos momentos historicos.

En primer lugar, se presentan los principales ejes de debate sobre la constitucion
del campo de la sociologia en Argentina'y en Cérdoba, al que este articulo pretende
aportar. A continuacion, se explicita el enfoque tedrico-metodoldgico con el que
se realizé el estudio. En tercer término, analizamos la historia de la constitucion
del campo de la Sociologia en Coérdoba en tres grandes periodos. Primero, el de la
relativa centralidad de la Sociologia cordobesa en Argentina, la primera
institucionalizacion, proyeccién nacional e internacional y también la sociologia en
la lucha politica. Luego, el de la pérdida de esa relevancia, los estragos de la
dictadura militar y la reorganizacion y efervescencia de la primavera democratica.
Y, finalmente, los procesos de institucionalizacion académica en universidades
plblicas y privadas de la provincia.
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2. Antecedentes

La historia de la constitucion de un campo disciplinar implica establecer vinculos
con un determinado ordenamiento de los antecedentes, generando continuidades
y rupturas con ese legado en el presente, y otorgandoles significaciones. La
reconstruccion histérica de los itinerarios de la Sociologia argentina permite
reexaminar las tradiciones intelectuales e institucionales que guiaron y definieron
el debate socioldgico en el pais, mediante una integracion de los procesos de
institucionalizacion en los contextos especificos de cada provincia y las
problematicas que enfrentaron.

En los Gltimos afos se manifiesta un aumento en estas reconstrucciones
disciplinares, que se advierte en una progresiva expansion en el volumen y en la
diversidad de las tematicas de las investigaciones. En el ambito local, existen
crecientes investigaciones que dan muestra de estas inquietudes, como los
estudios de Grisendi (2010, 2011, 2012), Fernandez (2016) y (Barrientos y otros/as,
2004). No obstante, ain no se ha logrado un analisis integral y articulado de los
legados v tradiciones de la Sociologia argentina en Cordoba, de alli la relevancia y
el aporte que puede generar este articulo.

Delich describe a la trayectoria de la Sociologia en Argentina como un recorrido
ambiguo, intimamente ligado a las transformaciones politicas y econdmicas del
pais, condicion que considera fundamental para trazar una identidad disciplinar.
Sugiere que no existe una “Sociologia Argentina” sino multiples manifestaciones
de su desarrollo con distintas formas de trabajo y diferentes periodos con su
consiguiente vinculacion con los procesos sociopoliticos. Sistematiza tres tipos de
practicas disciplinarias institucionalizadas como expresiones de estructuras de
poder: una Sociologia “de frac” o la Sociologia “de catedra”, una Sociologia “white
collar” o “cientifica”, y la Sociologia de los “descamisados” o “anti-sociologia”
expresada en las catedras nacionales de la década de 1970. A esto, suma una
cuarta expresion que corresponderia a la Sociologia de orientacion marxista,
aunque carente de institucionalizacién (Delich, 2013: 28-29). Estas tipologias se
desarrollaron de manera sucesiva, pero también coexistieron porque €so no
implicé una abolicién total de la etapa anterior. Estas tres representaciones y
formas de hacer sociologia se definieron excluyéndose mutuamente vy
distinguiéndose entre si mediante descalificaciones mutuas que negaban el
caracter de interlocutores validos. Sin perjuicio de la inexistencia de espacio de
discusion comin, cada periodo dispuso de un ambito institucional de legitimidad
en consonancia con la politica del momento del pais. Sin embargo, estos procesos
no se adaptan facilmente a las tradiciones sociologicas provinciales y sus
especificidades, que adquieren sustanciales modificaciones en forma y periodos.
La reflexion de Delich es que la particularidad del panorama sociolégico en las
provincias reside en la coexistencia de los tres estilos sociologicos que antes se
definieron como etapas sucesivas y excluyentes.

De acuerdo con la caracterizacion de Delich, Marsal (1963) define a la tradicion
cordobesa como una manifestacion de la Sociologia “tradicional o de catedra”,
dado que se dictaba en catedras de otras carreras y predominaba una modalidad
profesoral. Caracciolo (2010) adhiere a esta afirmacion, aunque le cuestiona la
generalizacion al conjunto de la Sociologia cordobesa. Objeta que esta categoria
podria aplicarse solo a las primeras etapas y hacia algunas iniciativas
institucionales en la Facultad de Derecho, pero al aproximarse cuidadosamente a
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las concepciones de la Sociologia que subyacen en las practicas de sus referentes
se aprecian especificidades que no se adecllan a esa caracterizacion. En este
trabajo, se busca mostrar esa riqueza y heterogeneidad de trayectorias.

En este sentido, el desarrollo de la Sociologia en el pais puede describirse como
una sucesion accidentada de etapas muy divergentes entre si, cuya inestabilidad
se relaciona con la inexistencia de un acuerdo entre los propios socidlogos sobre
los limites, las formas de trabajo y lo propio de la disciplina (Blois, 2013). Esta
disputa sobre el propio sentido constituye un objeto de debate constante y una
causa de permanente conflicto, que representa un ejemplo de la dindmica de los
procesos de asignacion social de sentido a las disciplinas, como carreras de grado
institucionalizadas o en su ejercicio profesional, que impide alcanzar un acuerdo
minimo sobre su identidad y estatus cientifico. Esta condicion puede interpretarse
como un impedimento que obstruye el desarrollo de un cuerpo de conocimientos
sélidamente fundados e inhibe el progreso cientifico del campo y el acervo
ordenado de conocimientos, pero también puede asumirse como una oportunidad
de generar una actitud colectiva reflexiva y critica sobre los fundamentos que
sostienen a la Sociologia en Cordoba.

3. Enfoque Tedrico - Metodoldgico

Reconstruir las trayectorias y las distintas experiencias de la Sociologia en Cérdoba
en un periodo tan extenso implica el desafio de definir criterios para la seleccion
de las voces que cuentan esa historia, los aspectos de la historia que se quieren
mostrar, y la perspectiva desde la que se lo hara. En este sentido, se ofrece un
panorama de las problematicas del desarrollo de la Sociologia en Cérdoba,
mediante los testimonios de sus figuras claves, pero evita establecer a priori una
nominacién distintiva y univoca de su identidad. Por el contrario, son definidas
como todas las que, con diferentes saberes, credenciales, trayectorias y miradas
sobre la disciplina, se presentaron y fueron reconocidas como soci6logos/as.
Segiin este criterio pragmatico (que es adoptado en otros trabajos sobre el tema,
como el de Blois, 2018), socidlogo/a es quien se define y es reconocido como tal.

Esto permite abordar el sistema de relaciones de los/as/es socidlogos/as/gues en
la provincia y lo que esta en disputa entre ellos/as/es que es -entre otras cosas-
la definicion misma de la disciplina, y comprenderlo en el marco de procesos
socio-politicos mas amplios y complejos. (Costa y Mozejko, 2001) Se opta por
hablar de sistema de relaciones para hacer mencién al proceso historico de
constitucién de un campo (Bourdieu, 1995), cuando aiin no se han logrado definir
sus limites, reglas de juego ni instituciones de consagracién, y su grado de
autonomia relativa es adn muy bajo porque sus regulaciones son muy
influenciadas por las de otros campos como el politico y el social. Se pondra de
relieve la historia de los estados sucesivos de ese campo en proceso de
constitucion, como resultados parciales de las pujas de poder que lo constituyen.

Por lo tanto, se concibe a esta historia como un proceso agonistico, de tensiones
y pujas de poder entre agentes que ocupan posiciones de diferente poder relativo
en ese sistema de relaciones conflictivo. El enfoque elegido para reconstruir el
campo de la disciplina en Cérdoba asume que se trata de un sistema de relaciones
competitivo, con sus diferencias sociales, institucionales e ideoldgicas. Por ello,
se analizaran las tensiones entre espacios institucionalizados y no
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institucionalizados, con su carga de legitimidad social y prestigio, los diferentes
modos de organizacion, los avatares entre politica y academia.

Se analizan las practicas de configuracion de las formas institucionales y
experiencias extra-académicas de la disciplina, en relacion con las posiciones de
poder relativo y trayectorias de los sujetos individuales y colectivos que las
producen y con las condiciones socioculturales y politicas especificas en que son
producidas. Este acceso permite reconocer las distintas perspectivas, dimensionar
los diversos legados y heterogéneos recorridos de una comunidad disciplinar
caracterizada por antagonismos sociales, institucionales e ideolégicos.

Este articulo se basa en los resultados de la investigacion realizada por un equipo
de la Licenciatura en Sociologia de la Facultad de Ciencias Sociales (FCS) de la
Universidad Nacional de Cordoba que esta produciendo el documental “Entre las
Aulas y las Calles. Hacer Sociologia en Cérdoba”, con financiamiento de la FCS-
UNC. El grupo esta conformado por Claudia Varas, Severino Fernandez, Natalia
Traversaro, Ana Antolin, Ezequiel Grisendi y las autoras. Se agradecen
especialmente los aportes a este texto realizados por Fernandez y Grisendi.

A nivel metodoldgico, este equipo revisd la escasa bibliografia especifica
disponible, recopild y analizé la documentacion de los diversos sucesos historicos
referidos, parte de la cual se encuentra en archivos plblicos mientras que otra
gran parte fue provista por los/as/es propios/as/es entrevistados/as/es; y realizd
19 entrevistas en profundidad, 17 de ellas individuales y 2 colectivas, a sus
principales protagonistas (disponibles en:
https://sociales.unc.edu.ar/licenciaturasociologia/videoscarrera). De este modo,
se recupera -en base a los criterios de diversidad e integralidad- la palabra de
quienes fueron y son protagonistas de las disputas por constituir la disciplina,
obtener recursos y dar la batalla por la institucionalizacién. Este constituye en si
mismo otro valor destacable del trabajo que aqui se presenta.

4. La relevancia en la primera mitad del siglo XX

En esta seccion analizaremos desde la temprana institucionalizacion de la
Sociologia en la academia cordobesa a principios del siglo XX, su importancia
politica a nivel nacional y las redes internacionales, hasta los afios 60 inclusive
cuando se hacen también cruciales aportes a la Sociologia nacional vy
latinoamericana ligados a las luchas politicas desde fuera de la universidad.

La institucionalizacién de la sociologia en Cérdoba se da de manera temprana con
la creacion de la primera catedra en 1907 en la Facultad de Derecho, pocos afios
después que la primera catedra de Sociologia en Argentina se pusiera en marcha
en la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Buenos Aires (UBA) en
1898 a cargo de Antonio Dellepiane. El primer titular de la catedra cordobesa fue
Isidro Ruiz Moreno, abogado y docente de Finanzas que, al mismo tiempo, fue
senador provincial y luego siguid su carrera politica como Ministro de Hacienda de
la provincia (Chamorro, 2007). Al afio siguiente, lo reemplazé otro abogado,
Enrique Martinez Paz, liberal y laico, quien en 1918 fue propuesto como candidato
a rector por el movimiento reformista, y después fue también presidente del
Superior Tribunal de Justicia de Cérdoba y de la Academia Nacional de Derecho de
Cordoba (Ighina, 1998; ver también Vila, 2017).
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La creacion de esta primera catedra de sociologia en la Facultad de Derecho y a
cargo de abogados se comprende habida cuenta de la historia de la UNC, y de su
objetivo de formar a las élites politicas y administrativas, en la que era
fundamental la ensenanza de las leyes y el conocimiento social se encontraba
subsumido al enfoque normativo y el paradigma del control social. “Las preguntas
no eran coémo son las sociedades sino como debian ser” (Servetto, 2019).

En 1915, Rall Andrés Orgaz, también abogado, integrante de una familia destacada
por su participacion pablica en la historia de Cérdoba, y profesor de Castellano e
Historia Argentina en el Colegio Universitario Monserrat desde ese mismo afio, se
incorpora como profesor suplente a la catedra de Sociologia en la carrera de
Derecho. Sera su titular a partir de 1918, afio en que el proceso de la Reforma
Universitaria pone a Cordoba en el centro de la escena politica nacional y
latinoamericana. Orgaz, junto con otros jovenes como Deodoro Roca, Gregorio
Bermann y Arturo Capdevila, es uno de sus protagonistas.

El movimiento reformista de 1918 enfrenta a los sectores que hasta entonces
imprimian a la Universidad Nacional de Cordoba su caracter enciclopedista, elitista,
eclesiastico, colonial y oligarquico. Desde 1918, bajo la bandera de la autonomia
universitaria, la UNC -al igual que las demas universidades nacionales- se
independiza de la influencia de los gobiernos, y se autogobierna
democraticamente en forma tripartita con la participacion de los claustros docente,
estudiantil y de graduados, hasta 1946 cuando es intervenida (Buchbinder, 2008).
La Reforma Universitaria de 1918 es un momento crucial en el enfrentamiento
entre los sectores conservadores y progresistas de la institucion (Tcach, 2012;
Dalmaso 2018). Ademas, permite situar a los referentes de la Sociologia cordobesa
en el centro de la escena politica e intelectual de la época, desde donde consiguen
instalar temas de agenda y enfoques para abordarlos.

Orgaz logra abrir un espacio para la Sociologia en Cordoba frente a la centralidad
académica del Derecho, a partir de su insercion en redes intelectuales que lo
vinculan a nivel nacional e internacional. A nivel nacional, por su participacion en
revistas como la de Derecho, Historia y Letras y la Argentina de Ciencias Politicas,
ambas dirigidas por Estanislao Zeballos, y la de Filosofia fundada por José
Ingenieros: y, a nivel internacional, en centros académicos europeos vy
latinoamericanos y en redes politicas a partir de su involucramiento en el
movimiento reformista (Caracciolo y otros/as/es, 2009; Dorado, 2018). De este
modo, se convierte en un referente fundamental del saber socioldgico regional en
las primeras décadas del siglo XX, cuando “la practica de la sociologia se
superponia con la escritura de la historia” (Grisendi y Requena, 2010). En su vasta
produccién intelectual, se destaca su interés por la historia de las ideas sociales
argentinas (Orgaz, 1921), sub-rama de la emergente Sociologia, que en ese
momento tenia limites difusos (Grisendi y Requena, 2010; Caracciolo y otros/as/es,
2009). De acuerdo con Grisendi y Requena (2010), “el trabajo de Orgaz fue
significativo como una empresa intelectual mas elaborada en la estela del
nacionalismo cultural del Centenario y escrito, no sin tensiones, en el cruce de
distintas disciplinas”.

Uno de los hechos que estd empezando a aparecer en las investigaciones
empiricas rigurosas sobre la institucionalizacion, es que en la década de 1920, el
eje de la Sociologia argentina se mueve desde Buenos Aires a Cordoba, primero
por el agotamiento generacional de la Sociologia del Centenario que daba clases
en Buenos Aires y que tenia un programa y una agenda de investigacion especifico
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vinculados al reformismo politico. La llegada del Yrigoyenismo en Buenos Aires
cambia la agenda de la Sociologia y no emerge una nueva generacion que, de la
mano del Reformismo, impulse el desarrollo de la Sociologia. En cambio, en
Cordoba, protagonista principal de la Reforma Universitaria, especialmente con la
figura de Radl Orgaz, la Sociologia se constituye en un espacio central de discusion
de ideas y de proyectos intelectuales, opacando el lugar que tenia Buenos Aires.
Y ese lugar central en la Sociologia lo va a mantener hasta bien entrados los ‘40
(Pereyra, 2018)

Esta relevancia nacional de la sociologia cordobesa se da en el marco de un
proceso de inicios de la institucionalizacion de la Sociologia en varias
universidades del pais, que se caracteriz6, hasta la década de 1940, por ser mas
plural y multi-céntrico de lo que fue a partir de la segunda mitad del siglo XX. Si
bien se registra una “acumulaciéon de capitalidades culturales” en Buenos Aires
en relacion a Cérdoba desde la federalizacién de la capital argentina en 1880
(Agliero, 2017), ése no es un proceso ni fatal ni automatico y en distintos ambitos
de la cultura tiene ritmos e institucionalidades variados. Por lo tanto, seria dificil
sostener que en todas las areas de la produccion cultural, esa concentracion en
Buenos Aires se da del mismo modo y con el mismo ritmo (Grisendi, 2021
préximamente).

Coérdoba participa de un universo mas complejo de distintas centralidades que
luego empiezan a ocluirse y concentrarse (Vila, 2019). Antes de los afios ‘40, la
Sociologia en Cordoba, en Santa Fe (Escobar, 2011), en Tucuman (Pereyra, 2012)
reflejan que hay, al menos, un universo bastante mas plural que el que se da
después de los ‘40. Lejos de un modelo centro-periferia clasico y estatico,
podemos ver que esas centralidades fluctian y que Cérdoba, al menos en esos
afos, esta lejos de ser apenas una periferia de Buenos Aires. Si bien es un proceso
que avanza, no es posible afirmar que Orgaz, Martinez Paz y demdas son
periféricos de lo que fueron Juan Agustin Garcia o Ernesto Quesada en Buenos
Aires en esos afios. De hecho, tienen relaciones entre ellos que de ninglin modo
son siempre y sélo desiguales en beneficio de quienes tienen sede en Buenos
Aires, sino que son mas complejas, dinamicas y agonisticas (Grisendi, 2021).

Ademas de ejercer la titularidad de la catedra en el largo periodo 1918-1946, Orgaz
fue también decano de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales entre 1942 y
1943, y fue vicerrector de la Universidad Nacional de Cordoba entre 1943 y 1945
(Chamorro, 2007; Requena 2010). Si bien en la época gran parte de la dirigencia
politica cordobesa provenia de la Abogacia, resulta notorio que los primeros tres
titulares de la novisima catedra de Sociologia en la UNC ocuparon muy altos cargos
en la funcion piblica en la universidad y en la provincia; al tiempo que se
dedicaban a una disciplina marginal, todavia emergente y con limites difusos con
otras disciplinas como la historia y el derecho.

El 17 de noviembre de 1946, durante la intervencion del gobierno peronista a la
universidad, Orgaz es separado de su cargo por razones politicas y, en su lugar,
quedan Alberto Diaz Bialet y Guillermo Terrera (Barrientos y otros/as/es, 2004). En
1955, Alfredo Povifia, abogado conservador y profesor suplente en la catedra,
asume la titularidad (ver: Vila, 2018). Povifia le dio un gran impulso a la ampliacion
de la estructura institucional de la Sociologia académica en Cordoba, en el
momento en que Gino Germani promovia una renovaciéon de la sociologia y la
creacion de la carrera de Sociologia en la Universidad de Buenos Aires.

Toda la historia desde fines de la década del 'soy la década del '60 es una disputa,
un intento de competencia entre dos figuras institucionales, el caso de Germani
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en Buenos Aires, el caso de Alfredo Povifia en Cordoba que no sblo estan
discutiendo liderazgos intelectuales - institucionales, sino que estan discutiendo
una agenda en la cual predomina proyectos modernizadores portefios y proyectos
que tienen que ver con intentos de autonomia intelectual como el caso cordobés
(Pereyra, 2018).

Esta disputa entre una sociologia “especulativa” como los/as/es portefios/as/es
llamaban despectivamente a la de Povifia, -para referirse a sus analisis tedricos y
ensayisticos sin investigacion empirica-, y la “hechologia” de Germani, como la
denominaban con igual desprecio en Cordoba (Diaz de Landa, 2017), -para aludir
a las investigaciones de Germani fundadas en datos estadisticos principalmente,
como por ejemplo el estudio de las migraciones internas desde las provincias
hacia Buenos Aires- se refleja en la creacion de instituciones a nivel local, nacional
e internacional.

Asi, al afio siguiente de asumir como titular de catedra, Povifa crea y preside el
“Instituto de Sociologia e Historia de la Cultura Rall Orgaz” en la Facultad de
Derecho, e inicia la publicacion de los Cuadernos del Instituto de Sociologia que
edita treinta nimeros de manera ininterrumpida hasta 1973 (Diaz, 2017). El
Instituto no puede ser considerado como un centro de investigacién tal cual hoy
lo entendemos, sino mas bien como un modo de reclutar “a los estudiantes
interesados en profundizar sus estudios dentro de las ciencias sociales, ausentes
en la oferta curricular de la UNC” (Diaz, 2017:13).

En 1950 en Zurich, Suiza, Povifia fue uno de los/as/es fundadores/as de la
Asociacion Latinoamericana de Sociologia (ALAS) y fue su primer presidente desde
entonces y hasta 1964 (ver: Pereyra, 2007). En 1957, Germani crea la carrera de
Sociologia en la Universidad de Buenos Aires y es su primer director. En el mismo
afio, funda la Asociacion Argentina de Sociologia (AAS) con los institutos de
sociologia de Buenos Aires, La Plata y Rosario (Pereyra, 2017a). Por su parte, en
1959, Povina impulsa, con un alcance mas federal y junto con representantes de
Mendoza, Tucuman, Buenos Aires, Santiago del Estero y Santa Fe, la creacion de
la Sociedad Argentina de Sociologia (SAS) como filial de la ALAS, y serd su
presidente desde entonces y hasta 1984 (Diaz, 2017).

A nivel internacional, entre 1963 y 1969 Povifia fue presidente del Instituto
Internacional de Sociologia (lIS), mientras que, en esos afios, Germani era
vicepresidente de la International Sociology Association. En 1963, Povifa organiza
en Coérdoba el XX Congreso del Instituto Internacional de Sociologia, el primer
congreso internacional de la disciplina celebrado en Argentina, el mismo ano en
que la Universidad nacional de Cordoba festejaba los tres siglos y medio de
existencia.

Estos hitos -la fundacién del Instituto de Sociologia y la creacion de una
publicacion especializada en la materia como los Cuadernos del Instituto, sin
contar con el protagonismo de Povifia en la conformacion y conduccion de
asociaciones y congresos-, son instancias cruciales de la institucionalizacion de la
disciplina (Shils, 1970).

En 1960 se modifica el nombre del Instituto de Sociologia, se quita la referencia a
la historia de la cultura, se comienzan a incorporar nuevas lecturas y debates de
enfoques de circulacién internacional como la teoria estructural funcionalista
(Diaz, 2017). En 1961, luego de su formacion en Espafia y Alemania, Juan Carlos
Agulla se incorpora como profesor de Sociologia de la Educacion en la Facultad de
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Filosofia y Humanidades, y como investigador del Instituto de Sociologia, con una
impronta diferente a la de Povifia: “Agulla tenia una formaciéon mas alemana, mas
tebrica pero no obstante eso también toma y recepta de la sociologia
norteamericana la impronta empirica” (Diaz de Landa, 2017).

Con el inicio de la década de 1960, el programa de investigacion centrado en la
ensefanza y estudio historico de la teorfa y el pensamiento social que desde 1956
hegemonizaba el Instituto de Sociologia pasard a convivir con la aggiornada
propuesta de Juan Carlos Agulla quien, hasta el afio 1963, se constituira en el
referente de la  renovacion sociolgica cordobesa, comenzando con las
investigaciones sobre estratificacion social y estructura social cordobesa pero sin
impugnar los enfoques preexistentes (Diaz, 2017: 16).

En 1967, desde el Instituto, Agulla impulsa la creacion, también en la Facultad de
Derecho, de la Escuela de Sociologia para Graduados que funcionara hasta 1975,
donde se dictaba una Especializacion. Formaron parte del cuerpo docente de la
misma el propio Agulla, Eva Chamorro de Prado -quien se habia formado con
Germani-, Fernando Martinez Paz, Torcuato Di Tella, entre otros. De la Escuela
egresaron profesionales que luego se insertaron en diversos espacios
institucionales tanto dentro como fuera de la UNC, entre ellos Ana Maria Brigido,
Maria Inés Bergoglio, Ana Maria Alderete, Carlos Lista, Martha Diaz de Landa.

En los afios ‘60, en la Facultad de Ciencias Econémicas, con una orientacion
diferente, se dictaba Sociologia Econdémica en las carreras de Contador Plblico y
la Licenciatura en Ciencias Econdmicas. “Se habrian dos catedras: una para los
contadores, una catedra masiva, terrible -el Gltimo afio habia mil alumnos; era
bestial-, y otra catedra para los Licenciados en Economia, que eran muy poquitos,
veinte o dieciocho alumnos” (Delich, 2003). “Lo recuerdo muy bien por las
movilizaciones y discusiones sobre el contenido. (...) Fue una materia muy
descollante por las discusiones sobre Max Weber, marxismo etc.” (Reisin, 2021).
La catedra estaba a cargo de Milan Viscovich, cura jesuita, nacionalista y
tercermundista; primer decano de la Facultad de Ciencias Econdémicas de la
recientemente creada Universidad Catdlica de Cérdoba -primera universidad
privada del pais- entre 1959 y 1964; y protagonista del Cordobazo en 1969, jornadas
en la que fue apresado junto con el dirigente sindical Agustin Tosco (Cruz, Pacheco
y Asselborn, 2018). “Nosotros [militantes estudiantiles] lo ibamos a buscar cuando
organizabamos actos con la CGT para que hablara” (Wolovick, 2021). Francisco
Delich, quien luego fue rector normalizador de la UBA entre 1983 y 1985 y rector
de la UNC entre 1989 y 1995, ingresé a la catedra como jefe de trabajos practicos
en 1965, al regresar de realizar un Diplomado en Estudios Avanzados en la
Universidad de Paris. En esta catedra, con una orientacién tedrica y politica
distinta, y sin provenir de la Abogacia-en el caso de Viscovich-se reitera también
el perfil de alto involucramiento politico y social de sus integrantes combinado
con el ejercicio de una disciplina que, si bien ya tenfa sus limites mas definidos,
era adn marginal.

Paralelamente, fuera de la academia y ligado a la lucha politica, un importante
grupo de jovenes intelectuales comunistas cred y publicd entre 1963 y 1965 la
revista Pasado y Presente, tradujo por primera vez al castellano, edit6 y difundid
en toda América Latina las obras del italiano Antonio Gramsci, y realizd
investigaciones empiricas relevantes sobre la sociedad cordobesa (Aricd, 1988).
Entre ellos, se contaban algunos referentes de la denominada sociologia con base
empirica, como Juan Carlos Portantiero, Juan Carlos Torre, Francisco Delich (Burgos,
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2004). Esto muestra el interés en la discusiéon de ideas con la produccion
académica.

Este grupo desarrolla su produccion intelectual y participa de las luchas politicas
en una década que culmina en 1969 con el Cordobazo: otro gran movimiento
popular con epicentro en Cérdoba, protagonizado por el estudiantado universitario
junto con los sindicatos combativos contra la dictadura de Juan Carlos Ongania.
(Brennan y Gordillo, 2008; Agulla, 1969; Delich, 1970).

La revista Pasado y Presente se publico con los objetivos de, por un lado,
“regenerar y modernizar la tradicion marxista”, para lo que conectan al marxismo
con la renovacién de la critica literaria, la nueva historiografia, la sociologia, la
antropologia. Y, por otro lado, de “tender un puente entre las viejas dirigencias
del Partido Comunista Argentino con las nuevas generaciones” (Garcia, 2018). En
este marco, Aric6 coordind un estudio sobre la condicion obrera en las fabricas de
la ciudad de Cordoba (Schmucler, Malecki y Gordillo, 2009), para lo cual utilizaron
la encuesta y la entrevista como métodos socioldgicos de recoleccion de datos,
pero también como “una forma de intervencion politica”, desarrollando asi un
“tipo de sociologia militante” (Garcia, 2018).

La introduccién de Gramsci que Pasado y Presente y, especialmente, Aricd hicieron
en el debate intelectual, tuvo impacto en las nuevas catedras de Sociologia que
se abrieron en la década de 1970 en otras carreras de la Universidad Nacional de
Cérdoba. Rail Avila conoce el pensamiento de Gramsci con Aricd y luego, al
incorporarse como profesor de Sociologia en las carreras de Comunicacion Social
y de Trabajo Social, incorpora su teoria como una de las centrales en los programas
de las asignaturas (Avila, 2018). Luego, Roberto von Sprecher, quien sucedié a
Avila como titular de esas dos catedras, continuara con esta orientacién que se
mantiene hasta la actualidad. Ademas, Gramsci tuvo influencia en los estudios
culturales latinoamericanos que también tienen relevante incidencia en la
investigacion en Comunicacion y Cultura en el Centro de Estudios Avanzados,
ahora dependientes de la Facultad de Ciencias Sociales, y en el Centro de
Investigaciones de la Facultad de Filosofia y Humanidades de la UNC.

De este modo, queda demostrado que el desarrollo de la sociologia en Cordoba
comenz6 tempranamente, al mismo tiempo que en Buenos Aires; ocupd a inicios
del siglo XX un lugar central con referentes como el reformista Radl Orgaz; disputd
con Buenos Aires el liderazgo institucional con la creacién de redes nacionales,
regionales e internacionales; comenzd a diversificarse institucional y politicamente
con la creacion de una nueva catedra en otra facultad con una orientacion de
izquierda; y, ademas, desde fuera de la universidad aunque en dialogo con ella y
ligada a la lucha politica, también tuvo un papel central en la introduccion de
nuevas lecturas y debates que tuvieron y todavia tienen relevante incidencia en
América Latina.

5. La represion, el exilio y el regreso a la democracia

En esta seccion analizaremos la incidencia en las instituciones universitarias
vinculadas a la Sociologia, en los/as/es intelectuales de las Ciencias Sociales y en
los debates e iniciativas disciplinares dentro y fuera de la academia que tuvieron
la represion y la dictadura en los afios 70 y de la recuperaciéon del gobierno
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constitucional en los “8o.

En Cordoba, la represion comienza antes del golpe de Estado de 1976, con el
Navarrazo, también conocido como Contra-Cordobazo, un golpe de Estado policial
que derroca al gobernador Ricardo Obregdn Cano y su vicegobernador Atilio Lopez
en 1974. Esto afecta muy especialmente a algunos profesores, estudiantes e
instituciones de Sociologia en la UNC. Al afo siguiente, en 1975, durante la
presidencia de Maria Estela de Perdn, se cierra el Instituto de Sociologia y la
Escuela de Graduados de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales.

...no habia nadie, habia quedado sélo en el Centro. Voy ese dia y no encontré la
puerta, era un pasillo y no encontré la puerta, y no la encontraba.. Me di cuenta
que, en lugar de la puerta, habia un muro. Es decir, me di cuenta que era un
muro porque era un muro, pero, ademas, para cerciorarme toqué el cemento y
estaba fresquito. Lo habian levantado a la noche, y ahi habia... en el pasillo,
estaban las fichas. Esas fichas que venian de antes, de la Escuela de Sociologia
para Graduados y del Instituto, de todos los alumnos, ese fichero no existe mas.
Y abajo, habia sido hecho con tanto apuro, que los ladrillos de abajo, la primera
hilera estaba asentada sobre una ficha (Lista, 2017).

Con esta medida se pone fin a una etapa de la formacién e investigacion en
Sociologia en la Facultad de Derecho, donde estudiaron muchos/as/es
profesionales que luego se dedicaron a la ensefianza e investigacién sociol6gica
en Cérdoba, como Carlos Lista, Maria Inés Bergoglio, Martha Diaz de Landa, Ana
Maria Alderete y Ana Maria Brigido, y en Buenos Aires, como Irene Vasilachis,
Pedro Pirez, entre muchos otros/as/es (Chamorro, 2007; Lista, 2017).

Durante la dictadura civico-militar, muchos referentes locales de las Ciencias
Sociales se ven obligados a exiliarse; como Ricardo Costa, doctor en Sociologia por
la Université de la Sorbonne -donde habia conocido el pensamiento de Pierre
Bourdieu que marcaria su enfoque- y docente de Antropologia en la Escuela de
Historia de la Facultad de Filosofia y Humanidades, quien se exilia en Costa Rica;
y el historiador Horacio Crespo, el filbsofo Alberto Parisi, el abogado Radil Avila y
José Aricd, exiliados en México.

A veces recuerdo que yo me fui de un pais gris y azul, de militares, de tristeza,
de muertos que ya sabiamos, a un pais de colores que me acoge, que me recibe,
en donde estudiar El Capital no era mala palabra. México es el pais que recoge
desde el exilio haitiano, el boliviano, el chileno, el brasilero, el argentino, el
uruguayo. Escuchabamos a Zitarrosa, a los Olimarefios, a Silvio Rodriguez y
saliamos de una conferencia de Pancho Aricd (Scarponetti, 2017).

En este Gltimo pais se genera una comunidad muy fuerte de exiliados/as/es de
toda Latinoamérica, lo que fortalece la formacion, el intercambio y la produccién
intelectual. El Colegio de México, la Universidad Nacional Auténoma de México
(UNAM) y la Facultad Latinoamericana de Ciencias Sociales (FLACSO) son
instituciones centrales donde se concentran las reflexiones y la produccion de un
pensamiento critico (Parisi, 2019). José Arico se desempefia como docente en
FLACSO-México, funda la revista Controversias y dirige la Biblioteca del
Pensamiento Socialista. Por su parte, Parisi se vincula a través de Enrique Dussel
y Otto Maduro a la revolucion sandinista y participa de una experiencia de
formacion para lideres campesinos en Nicaragua (Parisi, 2019); y Avila estudia la
revolucion mexicana (Avila, 2017): “Hay que ubicarse en la época. (..) Para mi lo
académico no era lo central. Lo central para mi era la practica, la lucha social en
las calles y la lucha revolucionaria” (Avila, 2017).
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Mientras algunos/as/es fueron perseguidos/as/es, Povifia fue decano interventor
de la Facultad de Filosofia y Humanidades de la UNC, presidente de la Academia
Nacional de Derecho y Ciencias Sociales de Cordoba entre 1974y 1986, y presidente
del Tribunal Superior de Justicia de Cordoba durante la dictadura. Ademas, el 14
de octubre de 1978, algunos/as/es socidlogos/as/gues firmaron, junto a
otros/as/es profesores de la UNC, una “Carta Abierta al Embajador de los Estados
Unidos de Norteamérica, sefior Rall Castro”, que fue publicada en el diario
Cérdoba en apoyo al régimen ante la inminente visita de la Comision
Interamericana de Derechos Humanos (CIDH) al pais prevista para el afio siguiente.
Algunos/as/es sostienen que pusieron sus nombres alli sin su autorizacion.

En tanto, otros/as/es, dada la ruptura de las posibilidades de desarrollo
profesional en la disciplina en la Argentina, van a formarse en posgrados en otros
paises como Estados Unidos y Alemania (Lista, 2017; Diaz de Landa, 2017). La
orientacion de estas formaciones son diferentes y hasta antagonicas con respecto
a la de quienes se exiliaron.

Con la recuperacién del gobierno constitucional en 1983, se inicia un proceso de
enriquecimiento de la Sociologia cordobesa. Se produce una diversificacion de
catedras, enfoques, referentes e iniciativas de formacion, investigacién e
institucionalizacion de la Sociologia en diferentes ambitos de la universidad, y de
profesionalizacion y agremiacion fuera del ambito académico.

Todo se estaba haciendo en la Facultad... Retornabamos a la democracia, después
afos terribles de dictadura. Digo terribles porque todavia recuerdo todo lo que
hubo que remar para recomponer programas, lecturas... y por supuesto que hubo
muchas cosas que no se pudieron recomponer porque falté la presencia de toda
una generacién que no volvié o que los mataron o decidieron no volver del exilio,
incluso mucha gente, colegas de Buenos Aires y de aca vinieron muy mal,
regresaron del pais ya sin muchas pilas para volver a construir las carreras que
habfan sido abandonadas (Gutiérrez, 2018).

Asi, comienzan a armarse y rearmarse las catedras y equipos de trabajo en la UNC.
En la Facultad de Filosofia y Humanidades, Ricardo Costa, al regreso de su exilio,
comienza a dictar las asignaturas Sociologia de la Obra Literaria en la carrera de
Letras y Sociologia en la de Filosofia. En esta Gltima catedra, se incorporan como
adscriptas y luego como docentes Alicia Gutierrez, reconocida estudiosa y
divulgadora de la obra de Pierre Bourdieu y Elisa Cragnolino. En tanto, en la ex
Escuela de Trabajo Social y en la ex Escuela de Comunicacion Social, entonces
dependientes de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, Radl Avila y Roberto
von Sprecher estaban a cargo como profesor Titular y profesor Adjunto,
respectivamente, de las asignaturas de Teoria Socioldgica.

Fue también una época de efervescencia en la que, junto con la reconstruccion
institucional, se generan espacios informales de formacion, intercambio y debate
interdisciplinar e interinstitucional entre las catedras, escuelas y facultades en las
que se ensefiaba e investigaba en Sociologia, en el marco de discusiones e
iniciativas sobre los desafios que implicaba el retorno a la democracia (von
Sprecher, 2018; Parisi, 2019).

Teniamos los Jueves Culturales. Terminaba de dar clases, entonces habia un
asado, habia fernet y ahi seguiamos la tertulia. Y empezamos a dar cursos... En
realidad, lo que interesaba era discutir, hablar, participar... Imaginate que era una
época en las que se dirimian las herencias: la herencia de los 70, qué pasaba
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con la democracia, qué significaba la transformacion en pleno campo democratico
(Scribano, 2018).

Ademas, en esos afos, algunos/as/es egresados/as/es de la Licenciatura en
Sociologia de la Universidad de Buenos Aires que residian en Cérdoba, como Ada
Caracciolo, y egresados/as/es de la Escuela de Sociologia para Graduados de la
Facultad de Derecho de la UNC, como Lista y Alderete, entre otros/as/es fundan
en Cordoba un Colegio de Socidlogos (Caracciolo, 2017). Lo hacen en reaccion a la
Federacion de Colegios de Soci6logos que se habia formado en Buenos Aires que
exigia el titulo de Licenciado en Sociologia para ingresar, lo que excluia a los/as/es
cordobeses cuyas formaciones de grado incluian diversas disciplinas sociales y
humanisticas porque la carrera alin no existia. Aunque esta iniciativa no perdura
en el tiempo, da cuenta del interés existente por la institucionalizacién de la
disciplina y su profesionalizacion mas alla del ambito de la carrera de sociologia
en la UNC (Caracciolo, 2017).

En tanto, Luis Rébora, el primer rector elegido democraticamente por la asamblea
universitaria al concluir la normalizaciéon luego de la dictadura, encarga al
historiador Waldo Ansaldi, en su caracter de consultor del Consejo Latinoamericano
de Ciencias Sociales (CLACSO), que elabore un proyecto de creacién de la Facultad
de Ciencias Sociales que incluia a las carreras de Sociologia, Antropologia y
Ciencias Politicas. Esto implicaba, segin Ansaldi (2018), una discusion disciplinaria
a la cual se sumaban intereses corporativos, cuestiones administrativas y otras.

Mi trabajo fue elaborar un proyecto en el que se fundamentaba el punto de vista
epistemoldgico y politico (...) sobre todo porque se tratd de un momento muy
particular, 1988 (...) es un afio en el que el encanto que habia generado el proceso
de instauracién de la democracia empez6 a declinar (Ansaldi, 2018)

Rébora termina su mandato en el dificil afio de 1989 y el proyecto no llega a
concretarse. Sin embargo, potencia el debate en la universidad sobre la necesidad
de la carrera, la conveniencia o no de contar primero con profesionales de
posgrado formados en la disciplina, si debia crearse una nueva unidad académica
que incluyera otras disciplinas como Ciencia Politica y Antropologia o insertar a
Sociologia dentro de las facultades ya existentes, entre muchas otras cuestiones.

Se comprueba asi que el desarrollo de la sociologia en Cordoba se vio afectado
por la represion previa y durante la dictadura, con el cierre de instituciones y el
exilio de muchos/as/es referentes de las Ciencias Sociales, lo que disgregd a los
primeros grupos vinculados a la disciplina, aunque en el exilio, algunos/as/es se
reencontraron y fortalecieron vinculos, formacion e iniciativas. En tanto,
otros/as/es integraron el régimen de facto, lo que también demuestra el alto nivel
de antagonismo politico de la sociedad cordobesa, la UNC y la Sociologia local de
la época. Se demostrd también que la recuperacién del gobierno constitucional
posibilitd la reconstruccion institucional y el impulso de proyectos de creacion de
la carrera de grado, colegios profesionales, catedras, eventos cientificos,
intercambios y debates que, sin embargo, no dejaron de ser complejos por las
pérdidas sufridas durante la dictadura.
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6. Neoliberalismo y creacion de la carrera en universidades
cordobesas

En esta seccion analizamos como las resistencias conservadoras dentro de la
universidad a la creacién de la carrera de Sociologia estan a tono con el clima
politico del pais en la década de 1990 y como eso incide en que la formacion,
ensefianza e investigacion de la disciplina se de en instituciones periféricas de la
UNC y en que la Licenciatura y el Profesorado se creen primero en instituciones
educativas privadas de la provincia.

En los afios 1990, con la imposicion de las politicas neoliberales en el pais. La
Reforma del Estado impulsada por la presidencia de Carlos Menem, incluia,
ademas de la privatizacion de empresas estatales, una brutal reduccion del
financiamiento de los servicios de salud y educacion. Ademas del
desfinanciamiento del sistema universitario, se lo regulé con la Ley de Educacion
Superior que cambi6 las reglas de juego de la produccion académica en el pais, y
se alentaron iniciativas de educacién privada (Coraggio, 2003). En estas
condiciones, durante el rectorado de Francisco Delich, quien sucedié a Rébora, el
proyecto de creacion de la Facultad de Ciencias Sociales se enfrentd con la
oposicion de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales.

Delich tenfa un obstaculo para desarrollar las Ciencias Sociales institucionalmente
en la universidad. Por eso cred el CEA (Centro de Estudios Avanzados), por este
problema de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales. Defendia celosamente
Derecho su incumbencia en las Ciencias Sociales, es decir, la imposibilidad de
avanzar en el territorio si no fuera a través de Derecho y Derecho estaba dominada
por la oposicion a Delich (Crespo, 2018).

Entonces, en 1990, Delich crea el CEA, un centro dependiente del rectorado y
dedicado a la investigacion y docencia de posgrado en Ciencias Sociales, con la
intencion de formar investigadores y docentes que pudieran conformar una masa
critica que luego se hiciera cargo de la formacion de grado en sociologia y otras
disciplinas. El primer coordinador general de CEA fue el historiador César Tcach y
luego lo sucede Horacio Crespo. EI CEA fue “un reducto de resistencia intelectual”
a las ideas neoliberales al recuperar y promover debates intelectuales
internacionales que recuperaban y revisaban los de los afos ‘60, e insertdo a
Coérdoba en un “cosmopolitismo bien entendido”, es decir, acercé las discusiones
tedricas que se estaban desarrollando en el exterior como insumos para discutir
y problematizar la realidad local (Crespo, 2018). A los cursos los dictaban
intelectuales como Oscar Teran, Carlos Altamirano, Beatriz Sarlo, Tulio Halperin
Donghi, quienes trabajaban la critica marxista a la cultura, Foucault y el post-
estructuralismo, el movimiento de los Annales.

En el CEA, en 1993, se puso en marcha la Maestria en Comunicacion y Cultura
Contemporanea, cuyo primer director fue Héctor Schmucler, y en 1995, se crearon
las Maestrias en Ciencias Sociales y en Trabajo Social en la ex Escuela de Trabajo
Social cuyo primer director fue Alberto Parisi. Estas habian sido dos de las primeras
maestrias fundadas en Cordoba en el ambito de las Ciencias Sociales, que surgian
en las instituciones universitarias periféricas en las que encontré espacio la
sociologia critica, en disciplinas vinculadas a ésta, y sus impulsores eran parte de
quienes se exiliaron durante la dictadura.

Como la carrera de grado en Sociologia no lograba institucionalizarse en la
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universidad mas antigua y masiva de la provincia, comenz6 a ofertarse en
instituciones educativas privadas. La Universidad Empresarial Siglo 21 abre la
Licenciatura en Sociologia en 1995. Horacio Crespo estuvo a cargo de la
organizacion de la carrera y su conduccion los primeros afios como director del
Departamento de Ciencias Sociales y después se incorpord Alberto Parisi como
director de la carrera de Sociologia (Parisi, 2019). Luego, “paulatinamente,
Sociologia se fue achicando” porque la linea de trabajo de esta carrera, cuyos
docentes en su mayoria eran también docentes e investigadores de la UNC, no
coincidia con la orientacion general de una universidad empresarial.

Dos afios mas tarde, la Universidad Nacional de Villa Maria (UNVM), abre la
Licenciatura en Sociologia. De este modo, se convirtié en la primera universidad
plblica de la provincia en incorporar Sociologia como carrera de grado. Dentro de
la formacion académica, incorpord a la investigacion como una practica central en
la formacion de los/as/es sociblogos/gas/gues y se destacaron dos lineas de
pesquisa que eran parte de las problematicas centrales de la época: la accién
colectiva y la pobreza (Pavcovich, 2019). En 2006, la UNVM abre Sociologia en la
extension aulica de Pilar, a 50 km de Cordoba Capital, y en 2009 se traslada la
extension aulica a la ciudad de Cérdoba Capital.

Ademas de las Licenciaturas, en el 2002, el Instituto Salesiano de Formacion
Docente abre en Cordoba el primer Profesorado en Sociologia de Cordoba que se
mantuvo hasta 2012, y el Instituto Superior en Ciencias de la Educacién y de
Investigaciones Educacionales “Olga Cossettini” abrid después el segundo
Profesorado en Sociologia.

Mientras tanto, ese mismo afo 2002, durante la gestion del rector Hugo Juri, por
iniciativa de la Facultad de Filosofia y Humanidades cuya decana y vicedecana
entonces eran Carolina Scotto y Moénica Gordillo, se retoma e impulsa el proyecto
de creacion de la Facultad de Ciencias Sociales y de las Licenciaturas de Sociologia,
Ciencia Politica y Relaciones Internacionales, y se crea una comision que redacto
los planes de estudio (Servetto, 2019; Gordillo, 2019).

La comision coordinada por la historiadora Mdnica Gordillo, estuvo integrada por
profesores/as de todas las unidades académicas de la UNC que tenian entonces
carreras y catedras de Ciencias Sociales -cinco de la Facultad de Derecho y Ciencias
Sociales (Carlos Lista, Maria Inés Bergoglio, Martha Diaz de Landa, Carlos Juarez
Centeno y Jorge Edmundo Barbard), cinco de la de Filosofia y Humanidades
(Gordillo, Marta Philp, Elisa Cragnolino, Alicia Gutiérrez y Mdénica Maldonado), una
del Centro de Estudios Avanzados (Marfa Teresa Pifiero), una de la Escuela de
Trabajo Social (Cristina Gonzalez) y uno de la de Ciencias de la Informacién (Julio
Carballo)- y tenian diversos perfiles ideologicos y politicos acreditados en sus
actuaciones en la universidad y en la vida piblica de Cérdoba -desde los/as/es
mas progresistas hasta Barbara, quien habia sido subsecretario y secretario de
gobierno de la Municipalidad de Cérdoba entre 1981 y 1982 durante la dictadura
militar, y su firma y la de Diaz de Landa aparecen en la “Carta abierta” de 1976-.

Yo creo que si habia ciertas resistencias en el resto de la comunidad universitaria
sin duda. Las hubieron casi hasta el final. Eramos pocos los que crefamos en la
necesidad de crear esas carreras. Si hubiera habido un acompafiamiento politico
fuerte, estas carreras no hubieran demorado todo el tiempo en que se demord
(Gordillo, 2019).

En tanto, al afio siguiente de retomarse el proyecto de creacion de la carrera de
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grado, en 2003, se crea la Maestria en Sociologia, primera carrera de posgrado
especifica de la disciplina en Coérdoba, co-gestionada por el CEA y la Facultad de
Derecho. Entre sus primeros impulsores/as se cuentan Landa, Lista y Bergoglio
(Scarponetti, 2017).

En 2009, durante el rectorado de Carolina Scotto, se recupera la iniciativa y se
aprueba el plan de estudios de la Licenciatura en Sociologia junto con el de la
Licenciatura en Ciencia Politica. Al afio siguiente, el Ministerio de Educacion de la
Nacion aprueba la creacion de la carrera en la UNC (Servetto, 2019). Sin embargo,
todavia no tenia anclaje en una unidad académica que la pusiera en marcha.
Finalmente, el 12 de diciembre de 2015, durante el rectorado de Francisco Tamarit,
la Asamblea Universitaria crea la Facultad de Ciencias Sociales en base a la ex
Escuela de Trabajo Social y el Centro de Estudios Avanzados, con las nuevas
carreras de Sociologia y Ciencia Politica junto a la preexistente Trabajo Social. En
2017, se inicia el dictado de la Licenciatura en Sociologia en la Universidad Nacional
de Cordoba, durante una nueva gestion de gobierno nacional que inicia una
embestida presupuestaria y discursiva contra el sistema nacional de educacion
plblica y de ciencia y técnica, y, en particular, contra las Ciencias Sociales. En
esas condiciones adversas,

Hubo también ahi un espiritu y una decision y accion politica de los distintos
sectores de nuestra comunidad en obstinarse que esto lo podiamos hacer y que
habfa que hacerlo muy bien, al mismo tiempo que seguiamos peleando por un
presupuesto genuino para una nueva facultad (Cuella, 2019).

Si bien es cierto que suele observarse un inicial incremento de la matricula en
carreras nuevas hasta saturar la demanda social y luego tienden a estancarse o
decrecer, la matricula de la Licenciatura en Sociologia de la UNC no ha dejado de
crecer desde su creacion. En 2017, el afio de su puesta en marcha, se inscribieron
160 estudiantes; al afio siguiente, 214; en 2019, hubo 248 inscriptos/as; en 2020,
llegaron a 268; y en 2021, son 321 ingresantes (UNC, 2017, 2018, 2019, 2020 y 2021;
Arévalo 2020) . “Parece que la sociedad estd demandando crecientemente a la
universidad publica de Coérdoba las carreras [de Sociologia y Ciencia Politica].
Nosotros tratamos de garantizar este derecho” (Caro, 2019). En 2021, la primera
camada de estudiantes terminara de cursarla.

Ademas, en la UNC la sociologia se ensefia en catedras de las carreras de Letras,
Historia, Comunicacién Social, Trabajo Social, Arquitectura, Ciencias Econdmicas,
Ciencia Politica, Antropologia, Filosofia, Ciencias de la Educacion, Derecho y
Enfermeria. En los centros de investigacion de Ciencias Juridicas, Filosofia y
Humanidades y en las unidades ejecutoras de CONICET -Instituto de Humanidades
(IDH) y Centro de Investigaciones y Estudios Sobre Cultura y Sociedad (CIECS)- se
investiga desde diversos enfoques sociologicos en dialogo con otras disciplinas y
con diferentes metodologias los mas diversos objetos de estudio: mdsica, medios
de comunicacién, historia, discursos, baile, cuerpos, pobreza, educacion,
ruralidad, historieta, cultura politica, derecho, literatura, género.

Es mas complejo explicar por qué una persona adhiere a un lider que explicar el
Big Bang, pasa que para explicar el Big Bang hay que tener instrumentos, irse a
Bruselas (...) pero en complejidad el problema de la adhesién de un individuo o
el conflicto de por qué mata a su padre (...) es mas complejo de explicar... estoy
absolutamente convencido, las ciencias sociales revolucionaron las ciencias,
creando objetos mas complejos y creando una metodologia mas compleja (Parisi,
2019).
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Queda demostrado que la lentitud en la institucionalizacion de las carreras de
grado y posgrado en Sociologia en la UNC, se debid, también en este periodo, a la
puja entre conservadores y progresistas con diferentes correlaciones de fuerzas
en cada momento histérico. Este retraso relativo en la institucionalizacion incidi6
en la creacion de diversas unidades académicas de formacion e investigaciéon en
Ciencias Sociales en esta universidad y en la puesta en marcha de Licenciaturas y
Profesorados en la disciplina en otras universidades privadas y piblicas de la
provincia e institutos privados de profesorado. Ademas, se muestra como ese
proceso condiciond también las caracteristicas que tiene en la actualidad la
ensefanza e investigacion en Sociologia en Coérdoba.

7. Conclusiones

En sintesis, se confirma que la relativamente lenta institucionalizaciéon de la
Sociologia en Cérdoba, una ciudad clasista, combativa, con tradicion intelectual y
la segunda en cantidad de habitantes del pais, y en la universidad mas antigua
del pais y una de las tres universidades masivas de la Argentina, se debi6 a los
resultados de las disputas entre grupos disciplinares y politicos conservadores y
progresistas dentro y fuera de la universidad. Las marcas de ese proceso se
verifican en el estado actual del desarrollo de la carrera en diversas universidades
plblicas y privadas, en catedras de diferentes carreras y en mdltiples equipos de
investigacion que tienen integrantes, utilizan enfoques tedricos y metodologias
interdisciplinares, y estudian objetos profundamente heterogéneos. Esta
verificacién va en linea con las conclusiones de otras investigaciones que afirman
que la Sociologia en Argentina refleja la compleja interaccion entre diferentes
tradiciones socioldgicas locales tanto sobre el modelo de la sociologia como sobre
el papel de los/as/es sociblogos/as/gues; y que las tensiones entre estos disimiles
puntos de vista cognitivos, institucionales y profesionales de la disciplina hicieron
muy dificil la institucionalizacion de la sociologia en el pais (Pereyra, 2009).

Primero, la Sociologia cordobesa tuvo una primera institucionalizacién temprana:
la primera catedra de Sociologia se cre6 en 1907 en la carrera de Derecho de la
Universidad Nacional de Cérdoba, pocos afios después de la primera del pais
fundada en la Universidad de Buenos Aires en 1898.

En segundo lugar, la Sociologia cordobesa ocupé una posicion de predominio
durante la primera mitad del siglo XX en la Argentina en la medida en que tuvo
capacidad para producir y orientar debates de proyectos intelectuales y de
establecer dialogos con otras universidades del pais. Esta centralidad se mantuvo
sobre todo desde 1920 cuando esa catedra estuvo a cargo del reformista Radl
Orgaz, figura central de la disciplina hasta 1940, y luego del conservador Alfredo
Povina, desde entonces y hasta mediados de los afios 50 cuando ese predominio
fue disputado y, finalmente, ganado por la carrera de Sociologia de la Universidad
de Buenos Aires fundada por la ascendente figura de Gino Germani. En los afos
‘5o y en los ‘60, mientras dura la puja con Germani, para mantener y fortalecer su
posicion, Povifia crea instituciones de posgrado e investigacion de Sociologia en
Cérdoba vy, al mismo tiempo, crea y fortalece redes de nivel nacional,
latinoamericano e internacional y en todas ellas ocupa roles directivos; y organiza
el primer congreso internacional de Sociologia en Cordoba.

En tercer término, en los afios ‘60 y ‘70 la sociologia cordobesa de izquierda tiene
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una primera expresion universitaria en la Facultad de Ciencias Econdmicas, v,
sobre todo, se manifiesta vinculada a la lucha politica. En esos afios se destaca el
grupo de intelectuales que funda la revista Pasado y Presente, que traduce a
Gramsci al castellano y lo difunde en Cérdoba, Argentina y América Latina. Entre
los mdltiples impactos de este proyecto intelectual, se cuenta también su
incidencia en la formacion de quienes después seran profesores de catedras de
Sociologia en las carreras de Comunicacion Social y Trabajo Social de la UNC,
quienes, a su vez, introduciran bibliografia del autor italiano en sus programas
que se han renovado hasta la actualidad. Ademas, va a influenciar a los estudios
culturales latinoamericanos que también tendran una expresion relevante en el
Centro de Estudios Avanzados de la UNC.

En cuarto término, la represion iniciada tempranamente en la provincia de Cérdoba
con el Navarrazo en 1974 y profundizada durante la dictadura militar entre 1976 y
1983, golpea especialmente a los/as cientistas sociales progresistas y de izquierda
que se exilian; mientras otros/as/es asumen roles directivos en la universidad y
en instituciones extra-universitarias que colaboran con la dictadura; y es un
periodo oscuro para una disciplina sospechada de subversiva. Los/as/es
exiliados/as/es se forman principalmente en México, mientras que quienes no se
exilian usan también ese periodo de inmovilidad en Cérdoba para estudiar
posgrados afuera, pero lo hacen en Estados Unidos y Alemania. La eleccién de
paises se vincula con la opcién por enfoques tedricos y politicos no sélo diferentes,
sino antagonicos entre si.

En quinto lugar, durante la primavera democratica, algunos/as/es exiliados/as/es
retornan, se reorganizan las catedras de Sociologia en las diversas carreras de la
universidad nacional, se organiza el primer congreso de la disciplina, se funda el
colegio profesional y se presentan proyectos de creacién de la carrera y de la
Facultad de Ciencias Sociales, y se comienza a manifestar la profunda diversidad
institucional, de enfoques tedricos, metodologias y objetos de estudio de quienes
hacen sociologia en Cordoba, riqueza nacida de la carencia de institucionalizacion
y de la consiguiente necesidad de estudiar y practicar la sociologia sin formacién
de grado en la disciplina y sin planes institucionales claros que orienten y regulen
su desarrollo. No obstante, los proyectos de institucionalizacion no se concretaron
entonces tampoco.

En sexto y dltimo término, la institucionalizacion de la carrera de Sociologia
comenzé en otras universidades privadas de Cérdoba en los afios 1990, en la otra
universidad nacional en los afos 2000 y finalmente en la UNC en los afios 2010.

La historia de la Sociologia en Cérdoba no es sdlo la micro historia de una disciplina
y las disputas universitarias, sino también la macro historia de una sociedad. La
sociedad cordobesa se caracteriza por tener una trayectoria de gremios clasistas
y combativos y un legado intelectual prestigioso, pero que estan en permanente
puja con una tradicion conservadora, reaccionaria y de derecha. Estas disputas
politicas fueron las que marcaron el pulso de la lenta institucionalizacion de una
disciplina critica e “incémoda” como la Sociologia (Scribano, 2018).
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primer proyecto de creacién de la carrera de Sociologia en la UNC durante el
rectorado de Luis Rébora.

AVILA, Radil. 13 de diciembre de 2017, en su domicilio particular en Cérdoba Capital.
Por: Claudia Varas, Victor Hugo Diaz y Natalia Traversaro. Sobre la Sociologia en la
ex ECl y la ex ETS de la UNC.

CARACCIOLO, Ada. 3 de mayo de 2017, en su domicilio particular en Cordoba
Capital. Por Claudia Varas, Victor Hugo Diaz y Severino Fernandez. Sobre
experiencias laborales en el Estado, los intentos de conformar colegio 0 asociacion
profesional, la carrera de Sociologia en la UNVM.

CARO, Rubén. 22 de abril de 2019, en FFyH-UNC. Por Virginia Romanutti, Claudia
Varas y equipo del CEPIC-FCC-UNC (Catalina Caramutti, Guillermo Iparaguirre y
Amelia Orquera). Equipo de Gestion Facultad de Ciencias Sociales UNC, Maria Inés
Peralta, Silvina Cuella, Alicia Servetto, Rubén Caro, Marfa Soledad Segura. Sobre la
creacion de la carrera.

CUELLA, Silvina. 22 de abril de 2019, en FFyH-UNC. Por Virginia Romanutti, Claudia
Varas y equipo del CEPIC-FCC-UNC (Catalina Caramutti, Guillermo Iparaguirre y
Amelia Orquera). Equipo de Gestion Facultad de Ciencias Sociales UNC, Marfa Inés
Peralta, Silvina Cuella, Alicia Servetto, Rubén Caro, Maria Soledad Segura. Sobre la
creacion de la carrera.

CRESPO, Horacio. 28 de diciembre de 2018, en la UNVM. Por Claudia Varas, Ana
Antolin y equipo de filmacion del Centro de Medios de UniTevé-UNVM. Sobre
Pasado y Presente, y la Sociologia en la ex ETS y CEA de la UNC, en la Universidad
Siglo 21y en la UNVM.

DELICH, Francisco. 2003, realizada por Pedro Lisdero y Diego Quattrini, en la
Universidad Siglo 21, en el marco del equipo de investigacion sobre la historia de
la sociologia en Cordoba integrado por: Jezabel Barrientos, Martin Gonzalez, Pedro
Lisdero, Diego Quatrini, Virginia Romanutti, Erica Yuszczyk.

DIAZ DE LANDA, Martha. 21 de diciembre de 2017, en la Facultad de Ciencia Politica
y Relaciones Internacionales-UCC. Por Claudia Varas, Victor Hugo Diaz y Virginia
Romanutti. Sobre la Sociologia en la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la
UNC.

GARCIA, Diego.10 de abril de 2019, en Facultad de Filosofia y Humanidades de la
UNC. Por Ezequiel Grisendi, Severino Fernandez, Claudia Varas, Catalina Caramutti
Sobre Pasado y Presente.

GORDILLO, Monica. 3 de abril y 20 de junio de 2019, en el CIFFyH-UNC. Por Ana
Antolin Solache, Claudia Varas, Catalina Caramutti, Victor Hugo Diaz, Sobre la
comision que elabord el proyecto de Licenciatura en Sociologia en la UNC y que
ella presidio.

GRISENDI, Ezequiel. 23 de febrero de 2021, via telefonica. Por Maria Soledad Segura,
sobre las carreras de Sociologia en Argentina en la primera mitad del siglo XX.

GUTIERREZ, Alicia. 10 de mayo de 2018, en el CIFFyH-UNC. Por Ezequiel Grisendi,
Claudia Varas y Victor Hugo Diaz. Sobre la Sociologia en la Facultad de Filosofia y
Humanidades de la UNC.

LISTA, Carlos. 14 de diciembre de 2017, en su domicilio particular en Cérdoba
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Capital. Por Claudia Varas, Victor Hugo Diaz y Ana Antolin. Sobre la Sociologia en
la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la UNC.

PARISI, Alberto. 22 de marzo de 2019, en CEA-FCS-UNC. Por Marfa Soledad Segura,
Claudia Varas, Catalina Caramutti, Victor Hugo Diaz, Nicolas Spesia, Sobre la carrera
de Sociologia en la Universidad Siglo 21, la Sociologia en la Escuela de Trabajo
Social de la UNC, el proyecto de Licenciatura en Sociologia y Facultad de Ciencias
Sociales en la UNC.

PAVCOVICH, Paula. 13 de marzo de 2019, en Facultad de Ciencias Sociales, UNC,
Por Severino Fernandez, Claudia Vara, Catalina Caramutti, Sobre la carrera de
Sociologia en la UNVM.

PEREYRA, Diego Ezequiel. 20 de marzo de 2018, en la Biblioteca de la FCS-UNC. Por
Claudia Varas, Victor Hugo Diaz y Severino Fernandez. Sobre la Sociologia
cordobesa en el marco del desarrollo de la disciplina en Argentina y América Latina.

REISIN. Berta. 25 de febrero de 2021, via telefonica. Por Maria Soledad Segura.
Sobre la catedra de Sociologia Econdomica de la Facultad de Ciencias Econémicas
de la UNC.

SCARPONETTI, Patricia. 15 de diciembre de 2017, en su domicilio particular en
Coérdoba Capital. Por: Claudia Varas, Victor Hugo Diaz y Severino Fernandez.

SCRIBANO, Adrian. 24 de agosto de 2018, en la Biblioteca de la FCS-UNC. Por Claudia
Varas, Victor Hugo Diaz y Virginia Romanutti. Sobre la carrera de Sociologia en la
UNVM vy los posgrados en Sociologia y Ciencias Sociales en el CEA, la ex ETS y la
ex ECI.

SERVETTO, Alicia. 22 de marzo y 23 de abril de 2019, en el CEA-FCS-UNC y en FFyH-
UNC. Por Natalia Traversaro, Claudia Varas, Catalina Caramutti, Sobre la historia de
las Ciencias Sociales y el pensamiento social en la UNC desde sus inicios hace 400
afnos y en relacion con los problemas y debates de la sociedad cordobesa.

VON SPRECHER, Roberto. 27 de abril de 2018, en su domicilio particular en Cérdoba
Capital. Por Claudia Varas, Victor Hugo Diaz y Natalia Traversaro. Sobre la Sociologia
en la ex ECl y la ex ETS de la UNC.

WOLOVICK, Daniel. 25 de febrero de 2021, via telefonica. Por Maria Soledad Segura.
Sobre la catedra de Sociologia Econdomica en la Facultad de Ciencias Econémicas
de la UNC.
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